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VARIANTE PARZIALE N. 1/2022 AL PIANO REGOLATORE GENERALE COMUNALE

PREMESSA

A corredo della documentazione della Variante Parziale n. 1/2022 al P.R.G. del Comune di
Malesco, viene redatta la presente Relazione di verifica della congruita delle scelte
urbanistiche avanzate rispetto ai criteri informatori contenuti nel vigente Piano di

Zonizzazione Acustica.

ANALISI DI CONGRUITA’ DELLE AREE IN VARIANTE RISPETTO ALLA

ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE

Intento 1 (loc. Cottredo)

Si prevede 'ampliamento dell’area D2-4 (Art. 3.3.2. - D2 - Aree artigianali e industriali di
nuovo impianto e/o completamento), stralciando una porzione di viabilita in progetto (Art.

3.1.3. - Aree per la viabilita).

e

STRALCIO AREA ATTUALE STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica VI del Piano di zonizzazione
acustica.
La destinazione d’uso prevista dalla variante al P.R.G. risulta quindi compatibile con la

Zzonizzazione acustica vigente.

ANALISI DI CONGRUITA’ DELLE AREE IN VARIANTE RISPETTO ALLA ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE
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Intento 2 (loc. Zornasco)

La variante prevede lo stralcio dellarea di completamento C4 (Art. 3.2.3 — C — Aree di

Completamento) inserendola all’interno delle aree di cui all’art. 3.2.2 — B — Tessuti edilizi

saturi.
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STRALCIO AREA ATTUALE STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica Ill del Piano di zonizzazione
acustica.

La modifica proposta (stralcio area C4) non influisce sulla zonizzazione acustica vigente.

ANALISI DI CONGRUITA’ DELLE AREE IN VARIANTE RISPETTO ALLA ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE 2
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Classe | aree particolarmente protette

Classe Il: aree prevalentemente residenziali

Classe lll: aree di tipo misto

Classe IV: aree di intensa attivita’ umana

Classe V: aree prevalentemente industriali

Classe VI: aree esclusivamente industriali

Aree sciistiche (L.R. 26/01/09, N.2)

Foscic A (100 m) — Fascio di pertinenza acustca (LR. 26/01/08, n. 2)

Fascia B (50 m) - Fescio di perlinenza ccustica (L.R. 26/01/09, n. 2)

Fascia A (100 m.) di pertinenze dello ferrovia

Fascia B (150 m.) di pertinenza della ferrovia

STRALCIO DEL PIANO DI ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE

Intento 3

Si tratta di sola modifica dell’art. 3.5.6 delle N.T.A.

Intento 4 (loc. Finero)

La variante propone l'individuazione dell’edificio agricolo esistente (attualmente inserito in

aree di cui allart. 3.2.2 — B — Tessuti edilizi saturi) come D di cui all’Art. “3.3.1. - D - Aree

artigianali e Industriali - confermate, al fine di convertirne la destinazione d’'uso in

laboratorio artigianale.

I |u||w!|||||u i

D

)|

i "“hIhm ||||

i |||H|‘|||}|}l|
i

I ||| ||| ||
“ -! 1

STRALCIO AREA ATTUALE

d Tl
|Iv|||||| i ‘JH

y U; = : ""a — ' I {l I.
” I ) i ’
|| '
i ||F

:

"!!|||||I| | | |
||||||‘
| I

STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1
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Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica Ill del Piano di zonizzazione
acustica.

La destinazione d’uso prevista dalla variante al P.R.G. (artigianale: attivita di falegnameria)
risulta quindi compatibile con la zonizzazione acustica vigente, ovvero con i dettami del
Decreto G.R. 6 agosto 2001, n. 85 - 3802 che definisce la Classe lll le “aree urbane
interessate da traffico veicolare locale o di attraversamento, con media densita di

popolazione, con presenza di attivita commerciali, uffici, con limitata presenza di attivita

artigianali e con assenza di afttivita industriali; aree rurali interessate da attivita che

impiegano macchine operatrici".

Classe | aree particolarmente protette

Classe Il: aree prevalentemente residenziali

Classe lll: aree di tipo misto
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Classe IV: aree di intensa attivita’ umana

Classe V: aree prevalentemente industriali

Classe VI: aree esclusivamente industriali

N¥NY¥¥ Aree sciistiche (L.R. 26/01/09, N.2)

= —— = Fascia A (100 m) — Fascio di pertinenza acustca (LR. 26/01/08, n. 2)

m= == == [ascia B (50 m) - fescio ¢ pertinenza ocustica (L.R. 26/01/09, n. 2)

— Fascia A (100 m.) di pertinenza dello ferrovia

— = fascia B (150 m.) di pertinenza della ferrovia

STRALCIO DEL PIANO DI ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE
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Intento 5 (loc. Finero)

La variante propone la modifica dell’area in parte agricola ed in parte area residenziale

satura di cui all’'art. 3.2.2 — B — Tessuti edilizi saturi, con I'inserimento di una nuova area di

completamento residenziale (C67).
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STRALCIO AREA ATTUALE STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica Ill del Piano di zonizzazione
acustica.
La destinazione d’'uso prevista dalla variante al P.R.G. risulta quindi compatibile con la

zonizzazione acustica vigente.

Classe aree particolarmente protette

Classe |lI: aree prevalentemente residenziali

Classe lll: aree di tipo misto

Classe IV: aree di intensa attivita® umana

Classe V: aree prevalentemente industriali

Classe VI: aree esclusivamente industriali
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i Aree sciistiche (L.R. 26/01/09, N.2)

== == == Foscig A (100 m) — Foscio di pertinenzo acustca (LR. 26/01/09, n. 2}

— = = Fascia B (50 m) — Fescio di pertinenza ccustica (L.R. 26/01/09, n. 2)

Fascla A (100 m.) di pertinenza dello ferrovia

— = fascia B (150 m.) di pertinenza della ferrovia

STRALCIO DEL PIANO DI ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE
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Intento 6 (loc. Cottredo)

La variante propone la modifica di un area attualmente individuata come E2 — Aree
boscate (art. 3.5.3 delle N.T.A.) in aree agricole E1 — Terreni ad elevata produttivita (art.

3.5.1 delle N.T.A.).
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STRALCIO AREA ATTUALE STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica Ill del Piano di zonizzazione
acustica.
La destinazione d’uso prevista dalla variante al P.R.G. risulta quindi compatibile con la

zonizzazione acustica vigente.
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STRALCIO DEL PIANO DI ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE
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Intenti 7-8 (loc. Finero)

La variante propone la modifica di due aree attualmente individuate in aree agricole E1 —

Terreni ad elevata produttivita (art. 3.5.1 delle N.T.A.), in due aree di parcheggio (P).
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STRALCIO AREA ATTUALE STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tali aree risultano attualmente ascritte alla Classe acustica Il del Piano di zonizzazione
acustica.
Le destinazioni d’'uso previste dalla variante al P.R.G. risultano quindi compatibili con la

zonizzazione acustica approvata.

) -, i" Classe |: aree particolarmente protette
s = _..3-5-_ |
AT o A A A
r = A ik |:| Classe Il aree prevalentemente residenziali
A A T
"= . . .
- el Classe lll: aree di tipo misto
=
F .
S e 4 Classe IV: aree di intensa attivita’ umana

T ey
—'.-'_-'_.";-

7 ®B 4 Classe V: aree prevalentemente industriali

il 7

Classe VI: aree esclusivamente industriali
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vvvvvvv Aree sciistiche (L.R. 26/01/09, N.2)

== == == Foscig A (100 m) — Foscio di pertinenzo acustca (LR. 26/01/09, n. 2}

— = = Fascia B (50 m) — Fescio di pertinenza ccustica (L.R. 26/01/09, n. 2)

— Fascia A (100 m.) di pertinenza dello ferrovia

-— e ~ascia B (150 m.) di pertinenza della ferrovia

STRALCIO DEL PIANO DI ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE

ANALISI DI CONGRUITA’ DELLE AREE IN VARIANTE RISPETTO ALLA ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE
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Intento 9 (loc. Finero)

La variante propone la modifica di un’area attualmente individuata come area residenziale

satura di cui all'art. 3.2.2 — B — Tessuti edilizi saturi, in area di parcheggio (P).

STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica Il del Piano di zonizzazione

acustica.

La destinazione d’'uso prevista dalla variante al P.R.G. risulta quindi compatibile con la

zonizzazione acustica vigente.
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Classe VI: aree esclusivamente industriali
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VARIANTE PARZIALE N. 1/2022 AL PIANO REGOLATORE GENERALE COMUNALE

Intento 10 (loc. Cottredo)

La variante propone lo stralcio della previsione di viabilita e ponte sul T. Melezzo.

STRALCIO AREA ATTUALE STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica IIl/IV/V/VI del Piano di
zZonizzazione acustica.

La modifica proposta (stralcio) non influisce sulla zonizzazione acustica vigente.
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Intento 11 (loc. Malesco)

La variante propone la modifica di un’area attualmente individuate in aree agricole E1 —

Terreni ad elevata produttivita (art. 3.5.1 delle N.T.A.), in aree per usi pubblici -
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STRALCIO AREA ATTUALE

viabilita.

STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica Il del Piano di zonizzazione

acustica.

La destinazione d’uso prevista dalla variante al P.R.G. risulta quindi compatibile con la

zonizzazione acustica vigente.
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STRALCIO DEL PIANO DI ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE
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Intento 12 (loc. Malesco)

La variante propone lindividuazione dell’esistente edificio e relative pertinenze ad area B -

art. 3.2.2 Tessuti edilizi saturi, in sostituzione dell’attuale destinazione di area agricola E1

— Terreni ad elevata produttivita (art. 3.5.1 delle N.T.A.).
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STRALCIO AREA ATTUALE

STRALCIO DELLA PROPOSTA DI VARIANTE VP1

Tale area risulta attualmente ascritta alla Classe acustica Ill del Piano di zonizzazione

acustica.

La destinazione d’uso prevista dalla variante al P.R.G. risulta quindi compatibile con la

zonizzazione acustica vigente.
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Classe |: aree particolarmente protette
I:| Classe Il: aree prevalentemente residenziali

Classe lll: aree di tipo misto
e 4 Classe IV: aree di intensa attivita® umana

Classe V: aree prevalentemente industriali

Classe VI: aree esclusivamente industriali
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Fascia A (100 m.) di pertinenza dello ferrovia

-— e ~ascia B (150 m.) di pertinenza della ferrovia

STRALCIO DEL PIANO DI ZONIZZAZIONE ACUSTICA VIGENTE
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CONSIDERAZIONI CONCLUSIVE

Come puo osservarsi dagli stralci cartografici sopra riportati, le aree oggetto della Variante
Parziale n. 1/2022, appaiono compatibili e congruenti con il Piano di zonizzazione acustica

vigente.

| Tecnici Urbanisti Il Tecnico in Acustica Ambientale

Dott. Ing. Franco Falciola Dott. Geol. Paolo Marangon
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