COMUNE DI MALESCO

Provincia del Verbano Cusio Ossola

Deliberazione n°4 del 18.02.2012
Trasmessa alla Sezione Provinciale del CO.RE.CO.

con elencon® = il =

COPIA

VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO COMUNALE

OGGETTO: Variante generale VS2009 al P.R.G.C. — Cdrodeduzioni alle osservazioni e

proposte presentate

L'anno duemiladodici addi diciotto del mese dildekbo alle ore 15.00 nella Sala delle

adunanze consiliari.

Previa I'osservanza di tutte le formalita preserdtalla vigente legge vennero oggi convocati

in seduta straordinaria e pubblicai Consiglieri Comunali.

All'appello risultano i Signori:

. Presenti| Assenti . Presenti| Assenty
drord. dord.

1 | BARBAZZA Enrico X 8 | MUNTONI Daniele X

2 | BESANA Claudio X 9 | PRELLI Daniele X

3 | BOTTINELLI Domenico X 10 | CERRINA Dr. Christophe X

4 | CANTONI Ignazio X 11 | CAVALLI Dr. Federico X

5 | MINOGGI Daniele X 12 | GALLOTTI Attilio X

6 | BADANI Mauro X 13 | ZAMBONI Fabio X

7 | PIRINOLI Debora X

Totale N°.| 12 1

Assiste alladunanza il Segretario Comunale Sig®LINA Dr. Antonella il quale

provvede alla redazione del presente verbale.

Essendo legale il numero degli intervenuti, il ARBAZZA Enrico Sindaco assume la
presidenza e dichiara aperta la seduta per lazratte dell’oggetto sopra indicato posto al nr. 4

dell'ordine del giorno.




IL CONSIGLIO COMUNALE

Premesso:
- Che il Comune di Malesco ha avviato l'iter di amme di una variante generale VS 2009 al
PRGC con adeguamento al PAI, ai sensi dell’artdivima 4 della L.R.n.56/77 e smi;
- Che con deliberazione consiliare n. 15 del 220d9 sono stati approvati gli indirizzi di
impostazione della variante generale VS 2009 al eR@ il documento tecnico preliminare, fase
di Scoping, per la procedura di Valutazione AmaéniStrategica, ai sensi del D.Lgs. n.152/06 e
smi, della L.R. n.40/1998 e della Delibera di Q0R.06.2008 n.12-8931;
- Che il documento tecnico preliminare é statoopmisto alla Autorita Regionale ed ai seguenti
soggetti con competenza ambientale: Provincia @DVC.F.S., ASL, ARPA;
- Che in data 30.06.2009 si e svolta Conferent&eevizi per 'esame del documento preliminare
di valutazione ambientale strategica della variatratturale VS2009 al PRGC,;
- Che con deliberazione del Consiglio Comunale nd29 09.07.2009 sono state apportate
modifiche ai documenti programmatici della variargkminando alcune previsioni di nuovi
interventi che necessitavano di ulteriori approforehti in merito agli impatti sull’'ambiente;
- Che dei pareri e contributi acquisiti a seguiéb @hvolo tecnico della fase di specificazione si e
tenuto conto ai fini della elaborazione del rapp@nnbientale;
- Che con deliberazione del Consiglio Comunale (h.dél 24.09.2009 € stato adottato, ai sensi
dell'art.17 comma 4 della L.R. 56/77 e smi, il getto preliminare di variante generale VS 2009 al
P.R.G.C. comprensivo degli elaborati urbanisticegld elaborati geologici ed del rapporto
ambientale e sintesi non tecnica per la procedurdA® ai sensi del D.Lgs. n.152/06 e della
D.G.R. 09.06.2008 n.12 — 8931 redatto dagli ABavio Luigi e Gibroni Milena per la parte
urbanistica e ambientale e dal Geol. Bellotti Giovigoer la parte geologica;
- Che il progetto preliminare di variante genergl® 2009 al PRGC comprensivo del rapporto
ambientale e sintesi non tecnica €& stato trasméssdata 17.11.2009 agli Enti e soggetti
competenti;
- Che la deliberazione di adozione del progettdimpreare di variante generale VS 2009 al PRGC
comprensivo del rapporto ambientale e della simesi tecnica, con i relativi atti e documenti
costituenti il progetto preliminare di PRGC sonatistlepositati in libera visione per 30 giorni
consecutivi e precisamente dal 20.11.2009 al 2B0D®. Dell'avvenuta adozione e deposito e stata
data notizia attraverso avviso pubblicato all'afivetorio, affissione di manifesti in tutto il teotio
comunale e pubblicazione di avviso a mezzo stampauotidiano La Stampa e sul settimanale
locale Eco Risveglio. Con I'avviso di deposito atstcomunicato che nei successivi trenta giorni e
precisamente dal 21.12.2009 al 19.01.2010 chiupgteva presentare osservazioni e proposte nel
pubblico interesse;
- Che con deliberazione della Giunta Comunale n.déP26.08.2010 é stato risolto I'incarico
professionale con il Dr. Geol.Bellotti Giovanni;
- Che con deliberazione della Giunta Comunale nl€i326.08.2010 e stato affidato al Dr.Geol.
D’Elia Francesco l'incarico di completare l'iter |de redazione degli studi geologici ed
idrogeologici a supporto della variante generale2089 al PRGC,;

Preso atto che al Progetto Preliminare sone gtasentate n.116 osservazioni, di cui n.107 nei
termini di legge e n. 9 fuori termine che ’Ammitiazione ha inteso esaminare e controdedurre al
pari di quelle pervenute nei termini;

Il Sindaco informa i sigg. Consiglieri che lsservazioni e le relative controdeduzioni devono
essere esaminate e votate singolarmente e chesidllen interessati per rapporti di parentela sino



al quarto grado debbono assentarsi al momento distaissione e votazione delle osservazioni in
Cui sono interessati;

Il Consigliere Cerrina dichiara che i Consiglidrminoranza si asterranno dalle votazioni digut

le controdeduzioni alle osservazioni presentatelgemotivazione indicata in apposita nota che
viene consegnata al Segretario Comunale, lettalan a che si riporta integralmente: “ Considerato
che nel PRGC non c’e alcuna idea di sviluppo dogamee alcuna programmazione futura del
territorio; Vista la forte radicalizzazione del semso a scopi puramente propagandistici ed
elettorali, di cui le proposte presentate di vaoae al PRGC ne rappresentano I'espressione finale;
| Consiglieri di minoranza si astengono sulle vaiazinerenti le controdeduzioni alle osservazioni
e le proposte presentate; in questo modo sara I'istrazione a prendersi tutte le responsabilita
che conseguono alle decisioni prese”

Si inizia quindi 'esame delle osservazioni mamite e la votazione delle relative controdeduzioni
formulate motivanti I'accoglimento o il rigetto, €io come esposte nell'allegato elaborato
“Osservazioni al Progetto Preliminare pervenuteekative Controdeduzioni” che forma parte
integrante e sostanziale del presente atto casuitato riportato a fianco di ciascuna osservazion

- osservazione n. 1: con voti favorevoli n. 9, cantn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n. 2: con voti favorevoli n. 9, camtraO, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n. 3: con voti favorevoli n. 9, cantn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n. 4: con voti favorevoli n. 9, camtraO, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n. 5: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n. 6: con voti favorevoli n. 9, camtraO, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n. 7: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n. RITIRATA DAL RICHIEDENTE

- osservazione n. 9: con voti favorevoli n. 9, camtraO, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.10: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.11: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.1RITIRATA DAL RICHIEDENTE

- osservazione n.13: si allontana dall’aula il Colisig Bottinelli Domenico in quanto interessato,
con voti favorevoli n. 8, contrari n.0, astenutB n(Sigg. Cerrina, Gallotti, Zamboni) su n.11
presentiACCOLTA

- osservazione n.14: rientra in aula il Consiglie@tiBelli Domenico, con voti favorevoli n. 9,
contrari n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, GallJo@iamboni) su n.12 presentACCOLTA
PARZIALMENTE

- osservazione n.15: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA



- osservazione n.16: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.17: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.18: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.19: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.20: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.21: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3(Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n. 22: con voti favorevoli n. 9, cantn.0, astenuti n. 3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenBCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.23: si allontana dall’aula il Colsig Besana Claudio in quanto interessato, con
voti favorevoli n. 8, contrari n.0, astenuti n.3g& Cerrina, Gallotti, Zamboni) su n.11 presenti:
ACCOLTA

- 0sservazione n.24: rientra in aula il Consigliees&ha Claudio con voti favorevoli n. 9, contrari
n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti, Zambaui n.12 presentACCOLTA

- osservazione n.25: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.26: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenBCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.27: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.28: si allontana dall’aula il Colsig Zamboni Fabio in quanto interessato, con
voti favorevoli n. 9, contrari n.0, astenuti n.2g@& Cerrina, Gallotti) su n.11 preserAiCCOLTA
PARZIALMENTE

- osservazione n.29: con voti favorevoli n. 9, camtneD, astenuti n.2 (Sigg. Cerrina, Gallotti) su
n.11 presentiRESPINTA

- osservazione n.30: con voti favorevoli n. 9, camtngD, astenuti n.2 (Sigg. Cerrina, Gallotti) su
n.11 presentiACCOLTA

- osservazione n.31: rientra in aula il Consiglieeanboni Fabio, con voti favorevoli n. 9, contrari
n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti, Zambani n.12 presentRESPINTA

- osservazione n.32: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.33: si allontana dall’aula il Colestig Pirinoli Debora in quanto interessata, con
voti favorevoli n. 8, contrari n.0, astenuti n.3g& Cerrina, Gallotti, Zamboni) su n.11 presenti:
ACCOLTA

- osservazione n.34: rientra in aula il ConsiglieiegnBli Debora e si allontana dall’aula il
Consigliere Zamboni Fabio in quanto interessata, \ati favorevoli n. 9, contrari n.0, astenuti n.2
(Sigg. Cerrina, Gallotti) su n.11 preseESPINTA

- osservazione n.35: rientra in aula il ConsiglieeanBboni Fabio, con voti favorevoli n. 9, contrari
n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti, Zambani n.12 presentRESPINTA

- osservazione n.36: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.37: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA



- osservazione n.38: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.39: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.40: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.41: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.42: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.43: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.44: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.45: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.46: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.47: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 s(Sigg.

Zamboni) u n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.48: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.49: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.50: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.51: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.52: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presendeCCOLTA

- osservazione n.53: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.54: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.55: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.56: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.57: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.58: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.59: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.60: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.61: con voti favorevoli n. 9, camtra0,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA
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- osservazione n.62: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenBCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.63: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.64: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.65:con voti favorevoli n. 9, comtraf, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.66:con voti favorevoli n. 9, comtraf, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.67: si allontana dall’aula il Colisig Bottinelli Domenico in quanto interessato,
con voti favorevoli n. 8, contrari n.0, astenutB (Sigg. Cerrina, Gallotti, Zamboni) su n.11
presentitACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.68:con voti favorevoli n. 8, comtraf, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.11 presenACCOLTA

- osservazione n.69: rientra in aula il Consiglie@tiBelli Domenico, con voti favorevoli n. 9,
contrari n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallaamboni) su n.12 preseniCCOLTA

- osservazione n.70: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenBCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.71: si allontana dall’aula il Colisig Bottinelli Domenico in quanto interessato,
con voti favorevoli n. 8, contrari n.0, astenutB n(Sigg. Cerrina, Gallotti, Zamboni) su n.11
presentiACCOLTA

- osservazione n.72: rientra in aula il Consiglie@ti&elli Domenico, con voti favorevoli n. 9,
contrari n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallofiamboni) su n.12 presentACCOLTA
PARZIALMENTE

- osservazione n.73: si allontana dall’aula il Colsig Cantoni Ignazio in quanto interessato, con
voti favorevoli n. 8, contrari n.0, astenuti n.3g& Cerrina, Gallotti, Zamboni) su n.11 presenti:
ACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.74: rientra in aula il Consiglieentoni Ignazio, con voti favorevoli n. 9, contrari
n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti, Zambosi n.12 presentRCCOLTA

- osservazione n.75: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.76: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.77: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenARCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.78: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.79: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.80: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presendeCCOLTA

- osservazione n.8RITIRATA DAL RICHIEDENTE

- osservazione n.82: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.83: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.84: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 preseneCCOLTA PARZIALMENTE



- osservazione n.85: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.86: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.87: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.88: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.89: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.90: si allontana dall’aula il SimdBarbazza Enrico in quanto interessato, assume
temporaneamente la Presidenza il Vice Sindaco rigdlitiDomenico, con voti favorevoli n. 8,
contrari n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallaamboni) su n.11 preseniCCOLTA

- osservazione n.91: rientra in aula il Sindaco BazhaEnrico, con voti favorevoli n. 9, contrari
n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti, Zamipen n.12 presentRESPINTA

- osservazione n. 92: con voti favorevoli n. 9, cantn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.93: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.94: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.95: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.96: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.97: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.98: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.99: con voti favorevoli n. 9, camtra0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.100: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.101: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.102: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.103: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presendeCCOLTA

- osservazione n.104: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.105: con voti favorevoli n. 9, camtn.O, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenRESPINTA

- osservazione n.106: si allontana dall'aula il Cglsie Zamboni Fabio in quanto interessato, con
voti favorevoli n. 9, contrari n.0, astenuti n.2g& Cerrina, Gallotti) su n.11 preserAiCCOLTA
PARZIALMENTE

- osservazione n.107: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.2 (Sigg. Cerrina, Gallotti) su
n.11 presentiRESPINTA



- osservazione n.108: rientra in aula il Consigligaenboni Fabio, con voti favorevoli n. 9, contrari
n.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti, Zambani n.12 presentRESPINTA

- osservazione n.109: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.110: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.111: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.112: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presendeCCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.113: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA PARZIALMENTE

- osservazione n.114: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

- osservazione n.115: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presendeCCOLTA

- osservazione n.116: con voti favorevoli n. 9, camtn.0, astenuti n.3 (Sigg. Cerrina, Gallotti,
Zamboni) su n.12 presenACCOLTA

Vista la Legge Regionale 05.12.1977 n.56 e sucgessodifiche ed integrazioni;

Dato atto che e stato acquisito sul presente after@ favorevole di regolarita tecnica reso dal
Responsabile del Servizio Tecnico ai sensi dell48tdel D.Lgs n. 267/2000 e smi

DELIBERA

1. Di controdedurre accogliendo o rigettando I&16. osservazioni e proposte presentate al
progetto preliminare di variante generale VS 2009PRGC come indicato nell’elaborato
“Osservazioni al Progetto Preliminare pervenutelative Controdeduzioni” cheviene allegato

al presente atto per costituirne parte integrarges¢éanziale in cui viene motivato I'accoglimento
od il rigetto delle osservazioni stesse;

2. Di dare atto che le osservazioni accolte soaie $hserite negli elaborati del progetto defirativ
di variante generale VS 2009 al PRGC la cui adaziamverra in seduta odierna al punto
successivo.

3. Di dichiarare con voti favorevoli n. 9 astenu® (Sigg. Cerrina, Gallotti, Zamboni) la presente
deliberazione immediatamente eseguibile al finprdcedere nelliter di adozione della variante
generale VS 2009 al PRGC, ai sensi dell'art.134def)s. n. 267/2000 e smi.

Parere di regolarita tecnica
Visto: con parere favorevole
Data: 18.02.2012
Il Responsabile del Servizio
F.to Dr.Antonella Salina



Allegato alla Deliberazione del Consiglio Comunisle4 del 18.02.2012

Elaborato osservazioni al progetto preliminare perenute e relative controdeduzioni



OSSERVAZIONE N°1

del 22-12-2009 PROT.3941

presentatore osservazion

e bergamaschi silvio - tat luigia

bergamaschi felice - castelnuovo enrica

Localizzazione osservazione

via Dei Monti / Fg.18app.158

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede la modific
normativa dell’art.2.1.8
lett.c) delle Norme d
Attuazione del progett
preliminare della Variant
Generale VS2009 adottg
con 'aumento dell
distanza massima de
autorimesse dall
abitazioni, fissata in ml.5(

5Si ritiene chel'osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.R.

possa essere accoltacon modifica dell’art.21.8. lett.c) delle Norr
iTecniche di Attuazione come segue:
o Possono essere realizzate autorimesse su fondiaraigui all'abitazione
ana prospicienti strade pubbliche o di uso pubblmarché queste siarn
istrettamente pertinenziali al fabbricato d’abitazeo del richiedente, i

particolare ove risulti che la stessa abitaziona sprovvista di access

learrozzabile o per la quale non e possibile reaiezle autorimess

anedesime all'interno del lotto edificato per markardi spazi e che, sj

dimostrato che la realizzazione della stessa, vadaopperire ad un

situazione pregressa. Le aree di ubicazione dowamssere ad un
distanza non superiore a 200ml. dall'area residaleziove e localizzat
l'unita immobiliare alla quale sara pertinenzial&utorimessa (se I'are
stessa € classificata tra quelle di cui al sucosssart. 3.2.1.) (Centr
storico) e non superiore a 100 ml. se l'area resiiale ove € localizza
l'unita immobiliare alla quale sara pertinenzialautorimessa é classifica

tra quelle di cui al successivo art. 3.2.2.) (aszdura).

OSSERVAZIONE N° 2
0SS.n°4)

(identica gdel 23-12-2009 prot.3942

presentatore osservazione BESANA EUGENIA

Localizzazione osservazione via Roma/ Fg.19 maph0

Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione controdeduzione

Si chiede di variare 'area oggetto di osservazione ricade in un setfoterritorio costituito dé
destinazione urbanisticalluvioni terrazzate di conoidi, completamente #iztate, debolment
dellarea (Tessuti Saturincclivi, raccordate da dolci e brevi scarpate ienb stabilizzate.

ed inserirla come aredutto cio premesso, si ritiene chesservazionealla Variante Generale V,
edificabile; confermand@®009 al P.R.Gpossa essere accolta quanto I'area del mappale 610,
la destinazione urbanistin. 19 € inserita interamente in Classe II.

ca di “Nuovo Insediamen-

to” prevista nel PRG
vigente.
Si  chiede, altresi,

inserire I'area di proprieta
in una unica Classe
pericolosita  geomorfolg-
gica, attualmente divisa tra

D ~

S
Fg

le Classi llIb3 e Classe II1.




OSSERVAZIONE N° 3

del 23-12-2009 prot.3943

presentatore osservazione

PAPANICE LUIGI

Localizzazione osservazione

via Roma/Fg.19 mapgl

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione contro

deduzione

Si chiede di rettificar
I'errore materiale
rappresentazione
Viabilita esistente.

di

Verificata la situazione in loco si ritiene cliesservazionealla Variante
diGenerale VS 2009 al P.R.Gossa essere accolta

OSSERVAZIONE N° 4
0SS.n°2)

(identica 3

1del 07-01-2010 prot.30

presentatore osservazione

BESANA EUGENIA

Localizzazione osservazione

via Roma/Fg. 19, na®Bl10

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controd

eduzione

Si chiede di variare la destinazio
urbanistica dell’area (Tessuti Satl
ed inserirla come area edificabi
confermando la previsior
urbanistica “Area di Nuovo Impian
NI” prevista nel PRGC vigente.

chiede, altresi, di inserire I'area
proprieta in una unica Classe
pericolosita geomorfologica, attus

iéarea oggetto di osservazione ricade in un settbréerritorio

gpstituito
Istabilizzat

da alluvioni terrazzate di conoidi, cdetpmente

e, debolmente acclivi, raccordate dacid@ brevi

lecarpate inerbite e stabilizzate.

[dutto cio
Stenerale
tlarea del
i
al-

premesso, si ritiene cliesservazione alla Variante
VS 2009 al P.R.(@ossa essere accoltan quantag
mappale 610, Fg n. 19 é inserita interam in Class

)

mente divisa tra le Classi llIb3|e

Classe II1.

OSSERVAZIONE N°5 del 09-01-2010 PROT.72
presentatore osservazione TONOLI GIOVANNA
Localizzazione osservazione via Dei Monti,26 / F8 mapp.112
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione controdeduzione

Richiesta di inseriment

servizio delle abitazio

in sede

i ritiene chd’'osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.RnGn
Nuova Viabilita Pubblica gpossa essere accolt& quanto non risulta possibile apporre vincoliasee

di Progetto definitivo, senza quirmbssibilita di

esistenti e di delle futur@sservazione da parte dei soggetti interessati

Tprivate

costruzioni




OSSERVAZIONE N°6

del 12-01-2010 PROT.119 integratin data 28-06-
2011 prot.2204 e in data 21-10-2011 prot.3635

presentatore osservazione

PRINI GRANITI S.r.l.

Localizzazione osservazione

valle Loana / Fg.30app.75

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

controdeduzione

Richiesta di rettifica de
limite dellArea Archeo-
logica individuata ne
PRGC vigente e
individuazione di are
“Cave” gia autorizzat

ISi ritiene chel’'osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.R
possa essere accoltéimitatamente alla sola area per la quale & diratis
Icon rilievo grafico e fotografico I'inesistenzaelementi di valore storico ¢

carcheologico. Si esclude la rappresentazione de#l’'ali cava autorizzata

mell’anno 1992 in quanto la coltivazione risultédoadtato attuale conclus
acon il recupero ambientale dell’area.

.G.
t
2d

5a

nell’anno 2002

OSSERVAZIONE N°7

del 16-01-2010 PROT.191

presentatore osservazion

e MATERNI MARINO e CASULA 3LVANA

Localizzazione osservazione

Fraz.Finero / Fg.40 app.82

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare |
destinazione  urbanistiq
dell'area (Nuclei Antichi
ed inserirla come arg

dn assenza di motivate indicazioni che supportineskervazione, si ritien
sahe I'osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.Rr®én possdg
essere accoltajn quanto I'area medesima risulta contornata tia @ree
2alassificate Nuclei Antichi ed il suo eventualeaktio comporterebb

Tessuti Edilizi Saturi —B-

discontinuita nel Nucleo.

e

OSSERVAZIONE N°8

del 16-01-2010 PROT.192

presentatore osservazion

e PIRONI MARGHERITA

Localizzazione osservazione

Fraz.Finero / FQ.39 app.87

Parere osservazione

RITIRATA DAL RICHIEDENTE

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare
urbanistica dell’'area
progetto preliminare

classificazione
indicata sul PRG vigente

la destinazig
individuata
della Varian
GeneraleVS2009 quale area resi-denz
Tessuti Edilizi Saturi —B-,
urba-nistica

nésta la nota prot.n°312 in data 28/01/2012 comule il
eichiedente  chiede lannullamento  dell’'osservazi
tdepositata, non si esprime controdeduzione.

riale

la

a

f

mantenendad

Agrical

one




OSSERVAZIONE N°9

del 16-01-2010 PROT.193

presentatore osservazione

RAMONI TERENZIO e POLINIMIRELLA

Localizzazione osservazione

Loc. Fontanino / Fg.1®app.408-190-435-258.

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di
destinazione

Nuovo Insediamento

Attrezzatura Agricola esistente
prescritta dalle Norme di Attuazione (art.3.5.1.).

variare [g5i ritiene chd’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.Rn@Gn
urbanisticpossa essere accolt@ quanto in questa fase non é possibile insariee
dellarea (Area Agricola)di Nuovo Insediamento ed inoltre I'area nel suo pla®sso risulta in zon
ed inserirla come areaon urbanizzata nella quale attualmente si previedentenimento dell
edificabile residenziale ddestinazione agricola. Si rileva inoltre che I'arsalta ubicata a distanza
inferiore allataiiza minima di 150 m

a

OSSERVAZIONE N°10

del 16-01-2010 PROT.194

presentatore osservazione

RAMONI ALESSANDRO e TONOI GIOVANNA

Localizzazione osservazione

Via Pittori Sotta / Ff§l mapp.341-349-350-716.

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si  chiede di
destinazione

residenziale di

Insediamento confermando |k@ell'intervento debba prevedere

previsione urbanistica “Area dPubblica.
Nuovo Impianto NI” prevista
nel PRGC vigente.

variare IgSi ritiene chd’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.R.

urbanisticpossa essere accoltin quanto I'area oggetto di osservazione € irs
dellarea (Area Agricola) ednteramente in Classe IlIA; ed inoltre in quantorda risulta gid
inserirla come area edificabilelassificata quale “Area a destinazione resideazialNuovo Impiantg
Nuovp-NI-4” nel vigente P.R.G.C. Si ritiene di prevedeige I'attuaziong
la prosecuzioneladéliabilita

erit

U O &

OSSERVAZIONE N°11

del 16-01-2010 PROT.195

presentatore osservazione

ANDREOLETTI DANILO

Localizzazione osservazione

Via Conte Mellerio /gz12 mapp.149.

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare la classificazio
urbanistica di singolo fabbricato ubicato
Area Nuclei Antichi; da “Anticg
Architettonico” ad “Antico Ambientale” 3
fine di poter rendere funzionale I'edifig

iprevio

anche ad uso abitativo ai piani 1°2°3°e4

i ritiene chel’'osservazione alla Variante Generale V
#009 al P.R.G.non possa essere accoltan quantg
I'intervento richiesto risulta gia ammissibile cdattuale
Inormativa: art.3.2.1.lett.a) delle Norme di Attuam,
della Commissione
°"Ambientali e/o Soprintendenza.

parere

Regionale [

S

Beni

OSSERVAZIONE N°12

del 16-01-2010 PROT.196

presentatore osservazione

MAFFINI GIANCARLO e BRUNH.LI MARIA ROSA

Localizzazione osservazione

Via Conte Mellerio /=11 mapp.546.

Parere osservazione

RITIRATA DAL RICHIEDENTE

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di eliminare
vincolo alberghiero per |ichiede
pini 1°e2° dell’edificio

Vista la nota prot.n°342 in data 31/01/2012 conqiele il richiedent
'annullamento dell’osservazione depositategn si
controdeduzione.

esprim

DD




OSSERVAZIONE N°13

del 16-01-2010 PROT.197

presentatore osservazion

e BOTTINELLI DOMENICO e BOTTINELLI LAURA

Localizzazione osservazione

Fraz.Finero — Via Martidel'44 / Fg.40 mapp.546.

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare |
destinazione  urbanistiq
dell'area (Area Satura) 6
inserirla come are
edificabile residenziale ¢

Bi ritiene chel'osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.R.G.
erit

sp0ssa essere accoltan quanto I'area oggetto di osservazione € irs
pchteramente in Classe lIA.

a

i

Completamento
ampliamento.

o

osservazione N° 14

del 16-01-2010, prot. n. 198

Presentatore osservazione

Arch.Abagnale per conto Marinetti Carla Maria

Localizzazione osservazione

Piano di Zornasco Viaal Piano; Fg. 8 mapp
346,496,497,498,499,500,501,502,503,504,505

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’osservante  ricordand
che la Variante al PR
stralcia la previsione NI
(area di NUOV(
insediamento), ass
gnando le aree di proprig
a “Tessuto saturo

d’area di proprieta della Sig.ra Marinetti ricadells alluvioni torrentizie
(egate alla dinamica deposizionale del T. Melezrier@ale e del Rio Rou
1o Riana. La fascia territoriale in cui &€ ubicatrda oggetto di osservazio
pe situata in sinistra idrografica del Rio Roulaiari, che in corrisponden
gdi tali aree e dotato di arginello in terra cheelgiva di poco dal retrostan
t@iano campagna. L'area retrostante al corso d’a@umorfologicament
'depressa e mantiene tali caratteristiche per swaféarga almeno 25 m, g

propone la revisione del
previ-sione urbanisti
inse-rendo le aree di pr
prieta come “are
residenziale di co
pletamento”.
L’'osservante chied
altresi, che“la revisione
delle  previsioni  dell
variante in oggetto co
una sostanziale revi-sior
del confine setten-triona
della fascia IlIb3 che v
ad interessare i terreni (
proprieta della Signora
Carla Maria Marinetti”

@oi raccordarsi alla sede della Strada Stataleadédllle Vigezzo che
asopraelevata di qualche metro.
onostante lungo la sponda sinistra del corso diackjano state costru
uone opere di difesa longitudinali e trasvers#ipo I'evento alluvional
del 1978, che necessitano di interventi di manubez si ritiene che per
aree poste a tergo della sponda sinistra dellestesrmangano condizig
di pericolosita idrologica, legate alla violentdiata torrentizia del cors
d’acqua.
Per questo motivo le aree di proprieta della Sigdarinetti sono stat
scritte in parte in Classe llla, in parte (quglie prossime alla S.S. de
Walle Vigezzo) alla Sottoclasse llIb2, visto chexganserite in un contes
@arzialmente edificato; pertantd$servazione puo essere accolta solo
pparte individuando quale edificabile unicamente questiudt porzione d
larea; la realizzazione degli interventi di compieato o che comportir
raumento del carico antropico resta comunque sutealialla verifica
certificazione dell’adeguatezza delle opere digdifesistenti.

la
to
in

i
0

D




OSSERVAZIONE N°15

del 16-01-2010 PROT.199

presentatore osservazione

BERINI MASSIMO e BRUNELLICATERINA

Localizzazione osservazione

Loc.Trafuiolo — Via Caonvallazione / Fg.13 mapp.482.

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede la modifica normatiyv&i ritiene che’osservazionealla Variante Generale VS 2009
dell'art.3.5.1. delle Norme dal P.R.G.possa essere accoltandividuando puntualmente
Attuazione del progetto preliminaréedificio ed indicando in normativa (art.3.5.1hecper il caso
della Variante Generale VS200&untuale € ammessa attivita produttiva non noceanolesta
adottata prevedendo la possibilita|chie possa svolgersi all'interno dell’edificio editabione de
realizzare abitazione stabile ed attiviiéolare.

artigianale in fabbricato esistente.

OSSERVAZIONE N° 16 del 16-01-2010 prot.200

presentatore osservazione BRUNELLI FABIO

Localizzazione osservazione Via CirconvallazioneHg.19 mapp.892

Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione controdeduzione

Si chiede di variare la destinazione urbanistiterificata la situazione in loco si ritiene c¢he
dellarea indicata quale Viabilita esistente 'esservazione alla Variante Generale VS 2009 | al
Parcheggio Pubblico, a seguito di acquisiziond’dR.G. possa essere accolta estendendo la
area comunale, con trasformazione in Amdassificazione dell'adiacente area residenziale |—-B
Residenziale Satura. Tessuti Edilizi Saturi.

OSSERVAZIONE N° 17 del 16-01-2010 prot.201

presentatore osservazione BARBIERI MORENO e MOCELLNI NIVES
Localizzazione osservazione Via Pittori Sotta / Ef§j1l mapp.329-330-1070-331-873
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione controdeduzione

Si chiede di ampliare la delimitazionderificata la situazione in loco e preso atto delle
dellarea di Completamento indicata nelotivazioni indicate si ritiene chBosservazione alla
progetto preliminare della Variante Generdariante Generale VS 2009 al P.R.Bossa essere
VS2009 ed aumentare l'indice di dens#acolta

fondiaria da 0.8 a 1 mc/mg.




osservazione N° 18

del 18-01-2010, prot. n. 205

presentatore osservazione

POGGINI RENATA

Localizzazione osservazione

Via Per Re; Fg. n. Ihapp. 1024, 421

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L'osservante  chiede |&’area ricade in dx idrografica del T. Loana, sudlammita del terrazzo
modificazione della zonizalluvionale, considerato stabilizzato e privo ditugkioni pericolose
zazione geologica chgeomorfologiche ed idrologiche, pertanto l'areal’@slservante e stata
divide I'area di proprieta traascritta interamente alla Classe II.

Classe llIb2 e Classe II.1, 8i ritiene che’osservazione possa essere accoltan I'eliminazione del
la variazione dellavincolo di pericolosita geomorfologia e la modifidalla classificaziong
destinazione urbanisticarbanistica dell’'area in “Area Residenziale di Cdetgomento con
dell'area da zona Satura @dimpliamento”.

area di Completamen- fo

con Ampliamento.

osservazione N° 19 del 18-01-2010, prot. n. 206

presentatore osservazione BESANA arch. ERMENEGILDA

Localizzazione osservazione Via Camillo Besana Rite; Fg. n. 11, mapp. 436
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L'osservante  chiede |accertato che l'area risulta di dimensioni e lamgtee insufficienti a
modificazione della zonizconsentire I'edificazione, si ritiene cli@sservazione non possa essere

zazione urbanistica dell’aré

da zona Satura ad area
Completamen- to.

haccolta
di




osservazione N° 20 Prot. n° 207 del 18-01-2010

presentatore osservazione Melfa geom. Fabio in qui& di Amministratore
del CONDOMINIO | CAMINI

Localizzazione osservazione loc. Pozzo Vecchio IR§.17, mappale 56

Parere osservazione ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L'Osservante ha rilevatd.area di proprieta del Condominio | Camini € ult&can destra idrografica

che il terreno deldel T. Loana, a valle dell'imponente soglia roceioshe determina la

Condominio | Camini eformazione di una cascata di consistente disliyedlopiede della quale

inserito in  “Area  ainizia 'ampia conoide di deiezione del corso d'aaq

destinazione prevalenConsiderata I'ampia sezione di deflusso nella argtrospiciente |l
temente produttiva-com€ondominio, la presenza di opere di difesa longjald e trasversali
merciale e direzionalelandamento morfologico della valle latistante Vab inciso, si dev
soggette a PEC recepite| rigienere che per I'area in questione permangondlizmmi di pericolosit
confermate” e che il terrenalrologica e geomorfologica medio-moderate e quihaliea era stat
e stato inserito in Classmserita in Sottoclasse llIb2 nella prima stesur&ettore Geologico della
lb3. Regione Piemonte ha richiesto che, nonostante ktiy® risultanz
Tenuto conto che |@ell'analisi idrologica e delle verifiche idrauleEleseguite a supporto degli
intenzione del Condo-mini@pprofondimenti, la zona "I Camini" fosse ascratla Sottoclasse llib
utilizzare il piano terra er tale sottoclasse la trasformazione del pian@ @ autorimesse |e
uso autorimesse e cantineantine € ammissibile gia allo stato attuale, pembn comporta aumento
chiede “la trasformazionelel carico antropico, mentre I'eventuale trasforimae ad uso abitativio
del piano-terra ad uspotra essere fatto solo dopo aver realizzato leeogeriassetto previste nel
residenziale o almeno acdronoprogramma.

uso auto-rimesse”. Pertanto I'osservazione é accoglibile solo parzialemte.
OSSERVAZIONE N°21 del 18-01-2010 PROT.n.208

presentatore osservazione DE AMBROSIS ROBERTO

Localizzazione osservazione via Ai Monti,26 / F§8 mapp.77-85-86-87-88
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione controdeduzione

Richiesta di inserimentdi ritiene chd’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.Rn@Gn
Nuova Viabilita Pubblicapossa essere accolté quanto non risulta possibile apporre vincoliasae
al fine dello sfruttamentrivate in sede di Progetto Definitivo, senza quirbssibilita di
edificatorio dei terreniosservazione da parte dei soggetti interessati

posti all'interno dell’area.




osservazione N° 22 del 18-01-2010 prot. n. 209

presentatore osservazione TADINA NATALINO e TADINA ADRIANO

Localizzazione osservazione Localita Cottredo Fg..r4, mapp. 9-10-11-12-13
36-37-38-64

Parere osservazione ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’Osservante chiede che|l'area di proprieta dei F.lli Tadina Natalino ed rfstho ricade nell

terreni di  proprieta, atfascia subpianeggiante al piede del versante msafuo una zona che é

tualmente  inseriti nellecaratterizzata da problemi di deflusso e drenadiiizoltoso delle acqu

Variante al P.R.G. in “arganeteoriche che provengono dalle modeste incisiehversante roccioso

agricola”, vengano inseritsovrastante e, non essendo presente un sisten@ssli /0 canale

con destinazione  d'usgronda, tendono a divagare nella zona subpiangggifsrmando zon
“Artigianale-Industriale”, acquitrinose e linee di deflusso irregolari chalirgano localmente al
modificando la zoniz-zazionéase del versante. Queste problematiche (legateeahggio difficoltoso
geologica”. possono essere superate con la realizzazione danale di gronda e

alla Classe llb e parte (quella piu prossima aflsebdel versante) € st
assegnata alla Classe llla.

L'osservazione, pertanto, € accoglibile parzialmeet previa
costruzione del canale di gronda, che dovra esséigpato nella fasci
di terreno posta in Classe llla, atto ad intercettde acque d
ruscellamento superficiale e quelle sorgentizidugeti sul sovrastant
versante, impedendo alle stesse di originare zonetdgno nelle are
pianeggianti, convogliandole alla testata dell’alertificializzato dellg

e
a

(0]

apposite canalizzazioni, per cui parte dell’areprdprieta € stata ascrifta

ata

= Do o —9D

Roggia dei Mulini, nel vicino territorio di Ville&t

OSSERVAZIONE N°23 del 18-01-2010 PROT.210

presentatore osservazione BESANA ETTORE

Localizzazione osservazione Loc.Fontanino / Fg.1®app.260-269-271-272
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione controdeduzione

Si chiede la modificaSi ritiene chel’'osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.R.

normativa  dell'art.3.5.1 possa essere accolta@on modifica dell'art.3.5.1. punto 6 ultimo capms®
delle Norme di Attuazionedelle Norme Tecniche di Attuazione come segue:

del progetto preliminarde abitazioni rurali devono essere ubicate nel ilagy 200 ml. da
della Variante General@erimetro dell'azienda.

VS2009 adottata can

laumento della distanza

massima delle abitazioni

rurali dal perimetr

dell'azienda agricola




OSSERVAZIONE N°24 del 19-01-2010 PROT.217

presentatore osservazione MINOGGIO REMO

Localizzazione osservazione via Rio Secco / Fg.bh8app.467-531-532-603
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione controdeduzione

Si chiede di variare I&Preso atto dei contenuti dell’osservazione, smii chd’osservazionealla
destinazione  urbanistic¥ariante Generale VS 2009 al P.R@ssa essere accoltapnfermando |
dellarea (Tessuti Saturniflestinazione urbanistica dell’area indicata sul .B.R. vigente
ed inserirla come areaonsiderando altresi che l'area di cui al mapp#&é, 4g n. 19 e inseri
edificabile; confermandgdnteramente in Classe IIA.

la previsione urbanistica

“Area di Completamentq”

prevista nel PRG

vigente. Si chiede, altresi,

di adeguare I

rappresentazione plani-

metrica del fabbricat

secondo la situazione

attuale.

OSSERVAZIONE N°25 del 19-01-2010 PROT.218
presentatore osservazione CANTADORE DAVIDE
Localizzazione osservazione Loc.Al Piano (zona eamannina)
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione controdeduzione

Si chiede di variare reso atto dei contenuti dell’'osservazione, smii chd’'osservazionealla
destinazione urbanistic¥ariante Generale VS 2009 al P.Rg®ssa essere accolta

dell'area ridimensionando

I'estensione dell’'are
“Verde Pubblico”
spostando la *“Viabilita
prevista nel P.R.G.
aumentando  conseguen-
temente I'estensiore
dellarea di pertinenz
dell’edificio. Si chiede
altresi, la possibilita di
incremento volumetrico |
caso di demolizione
ricostruzione.

a



osservazione N° 26

del 19-01-2010, prot. n. 219

presentatore osservazione

CANTADORE DAVIDE

Localizzazione osservazione

Loc. Cottredo; Fg. n41mappali vari

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’'Osservante
“linserimento di un’area
destinazione artigiana-le
industriale com-prenden

i mappali 2-3-4-5-6-7-8-e/0

31-32-33-34-62-63-351
del foglio n. 14
modificando la zo
nizzazione geologica”.

chiedd.’area ricade nella fascia subpianeggiante al pieleversante montuoso,

ain una zona che é caratterizzata da problemi diusid e drenaggio
difficoltoso delle acque meteoriche che provengdalle modeste incisioni
telel versante roccioso sovrastante e, non esseedere un sistema di fossi
canale di gronda, tendono a divagare nellaa zarbpianeggiantge,
formando zone acquitrinose e linee di deflussagotari che si allargano
localmente alla base del versante. Queste prohigmeategate al drenaggio
-difficoltoso) possono essere superate con la mdinne di un canale di
gronda e/o apposite canalizzazioni; pertanto umee panitata dell’area di
proprieta e stata ascritta alla Classe lla, ungepeonsistente dell’area| e
stata inserita in Classe llb ed una parte (quellappossima alla base del
versante) e stata assegnata alla Classe llla.

L'osservazione e accoglibile parzialmenteprevia costruzione del canale
di gronda, che dovra essere sviluppato nella fatidierreno posta in Classe
llla, atto ad intercettare le acque di ruscellarnestiperficiale e quelle
sorgentizie defluenti sul versante sovrastante,ettepdo alle stesse |di
originare zone di ristagno nelle aree pianeggiaotiyvogliandole alla testata
dell'alveo artificializzato della Roggia dei Mulinnel vicino territorio d
Villette.

OSSERVAZIONE N°27

del 19-01-2010 PROT.220

presentatore osservazione JELMOLI FRANCO
Localizzazione osservazione tutto il territorio comnale
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede la modific
normativa
delle Norme di Attuazion
del progetto prelimina

5Si ritiene chd’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.RnGn

dell'art.3.5.6.possa essere accoltan quanto non conforme ai criteri di conservazipne

elle caratteristiche del patrimonio edilizio tradnale di origine rurale.

della Variante Generale
VS2009 derogando dal
limite di increment
volumetrico del 10% del
volume esistente nel caso
di recupero di fabbricati
rurali abbandonati.




osservazione N° 28 del 19-01-2010, prot. n. 232

presentatore osservazione MINOLETTI SERGIO e DRESTICORINA

Localizzazione osservazione Via Per Re, Fg. n. Ihapp. 210-211-212-213-24]

863-864

Parere osservazione ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

Gli Osservanti chiedono cl
le aree di proprieta venga

e’area di proprieta € situata sull’'ampio terrazzocdmente degradan

neerso valle, costituito dalle facies distali daitanoide del T. Loana, che|si

inserite,
in Zona d
completamento; inoltrg
“considerate le impo-sizio
geologiche, e inoltre che
classifi-cazione  geologic
venga ricondotta  allg
Classe II.1 per le particell

C

agr

anel

pia-neggianti di tutti quell
considerati  nelle  Tay.
adottate della zona C3
mentre solo la particell
210 risulta di sponda

| OV

urba-nisticamenteaccorda al terrazzo inferiore con una scarpatarala; ad acclivita medi
piantumata e stabilizzata., al piede della quales\siuppa la strad
2comunale.

NOltre tale scarpata ci sono la viabilita comunalea fascia di terrel

&onsiderati i caratteri geologici, morfologici edraogeologici della zon
interamente accolta in quanto viene ascritta allasse II, tranne |

854 e 211 in quanto terrefparticella 210 che viene assegnata alla Classe llla
con stesse caratteristich8i ritiene, pertanto, I'osservazione parzialmente ecoglibile.

oD

a

L
icoli e quindi la S.S. della Valle Vigezzo.

suo insieme, si ritiene di poter asserire gBsdervazione viene quasi

D

osservazione N° 29

del 19-01-2010, prot. n. 233

presentatore osservazione

MINOLETTI SERGIO e DRESTICORINA

Localizzazione osservazione

Localita Chignoletto; ¢ n. 23, mapp. 127-12§
102-103-132-133-134-299-300

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

In considerazione del fatto chg
terreni di proprieta, su cui insis
un fabbricato, sono stg
assegnati alla Zona E
urbanisticamente, e nelle Cla
a4, llla3 e llIb3, chiedono ¢
inserire il mappale 30
(probabil-mente quello con
fabbricato) in Zona B “tessy
saturi’ e di modificare |
classifi-cazione geologica

classe 1llb2 e per le ar
prossime al Rio Secco in clag
lb3. Gli stessi chiedonc
altresi, un ridi-mensionamen
della fascia di rispetto del pozZz

oLie aree di proprieta degli Osservanti, ubicateximdsografica del Ric
t8ecco, sono situate sulle facies apicali del’ammaocide del Ric
\tbecco, ricadendo, nello specifico, in fascia d&dificonoide attiva
Yericolosita molto elevata CAe2 (con interventi sistemazion
ssiigliorativa)”.

iTali aree, inedificate tranne un mappale in cuistesun edificio
Oicadono sui depositi detritico-alluvionali medioegsolani, legal
iall’attivita torrentizia del Rio Secco e sono posti una fascig
tsoprelevata di alcuni metri rispetto alla vallecaléondo concavo i
acui defluisce I'alveo inciso del Rio Secco.

MNonostante la presenza delle opere di difesa lodigiali lungo I3
sgponda sinistra del corso d’acqua, si ritiene allla Zona in esam
permangono condizioni di pericolosita piuttost@ alt
pPer tali motivi le aree di proprieta degli ossetvaono state ascritte
talla Classe llla quelle inedificate ed alla ClaBH# il solo mappale
on cui e situato il fabbricato, che e anche quello prossimo al Ri
Secco.

1§72 0 BEn S A

S5 &=

e

Si ritiene, pertanto, non accoglibile I'osservazioe.




osservazione N° 30

del 19-01-2010, prot. n. 234

presentatore osservazione

MINOLETTI SERGIO
ERMANNO MINOLETTI
MINOGGIO ROMANO

MINOLETTI
LUIGINA

Localizzazione osservazione

Via Loana; Fg.18 MapplI-742-743-746

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Visto che i terreni di propriet

censiti al fg. n. 18, mapp
742-743-746 ed ubicati |

Loana, nel concentrico abitato

Malesco, sono stati

parte in lllb2 e parte in
chiedono di adeguare la

geologica in un’unica classe
precisa-mente nella Classe Il.1].

asse-gn
nella tavola geologica (Tav.
17) parte dei mappali come I

Proposta controdeduzione
3l 'area in questione, situata in destra idrografied T. Loana, sull
. 74%alda destra delllampia conoide del suddetto caiscqua, nells
n vidascia di territorio stabilizzata e priva di pramblatiche
dieomorfologiche ed idrogeologiche, ascritta congoiente all:
&lasse Il
rSi ritiene, pertanto, accoglibile 'osservazione
a,
1.1,
classe
e

D

=

osservazione N° 31

del 19-01-2010, prot. n. 235

presentatore osservazione

BARAZZETTI GUALTIERO

Localizzazione osservazione

Via Loana; Fg. n. 18,app.123-124-584

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Osservante,  visti
elaborati della Variante
PRG che assegna le aree
proprieta al “tessuto satur
per gli aspetti urbanistici €
alla classe
aspetti geologici, avend
inten-zione di ampliare
fabbricato esistente, chie-
linserimento della suddet
area come zona
completamento, ridu-cenc
la fascia di rispetto dal R
Pisei a 5 m ed inseren

ol

INell’area, oggetto di richiesta, insiste un fabétic con p.t. ad us
pdutorimessa e piano rialzato ad uso ripostiglimaso in sx idrografica dé
Rilo Pisei dal quale dista circa 7 m; tale areacalipzata in dx idrografic
ndel T. Loana, collocandosi sul terrazzo inferiorel duddetto cors
d’'acqua. Nella tratta prospiciente l'area in esamhel. Loana non ¢

@sposta a possibili fenomeni di erosione linearéale.
IPer questi motivi I'area richiesta é stata assegafé seguenti classi

geericolosita: quella in stretta aderenza dellapsatar torrentizia in Class

[#lla, perche in fascia di rispetto del T. Loana,ntne la parte rimanent
dtomprendente il fabbricato esistente, viene mamdenuClasse Il1b3.

I18i ritiene, pertanto, non accoglibile I'osservazioe.

0

do

b3 per glprotetto da alcuna opera di difesa spondale, meepta la sponda naturale

detta area in classe llIb2.




osservazione N° 32 del 19-01-2010, prot. n. 236
presentatore osservazione BARAZZETTI GUALTIERO
Localizzazione osservazione Via Loana; Fg. n. 18,app. 89 e 509
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L'osservante, visto che |&’area in questione, situata in destra idrografieh T. Loana, sulla fald
tavola geologica Tav. n. 1destra dellampia conoide del suddetto corso d'acquella fascia d
individua i terreni djterritorio stabilizzata e priva di problematiche ogerfologiche e
proprieta come classe llIbRIrogeologiche, ascritta completamente alla Clésse
e parte llla3, considerath' osservazione € pertanto accoglibile.

'esigenza di dover ampliare
il fab-bricato esistente,
chiede l'inserimento
dellarea come zona CA
(Com-pletamento con am-
pliamento) e di assegnare
alla classe llIb2 della tavola

geologica.

osservazione N° 33 del 19-01-2010, prot. n. 237

presentatore osservazione PIAZZA ANIRA e BESANA FABO
Localizzazione osservazione Loc.Niva; Fg.18, mapp81-184-179-185-187-188
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

Gli Osservanti fanno rilevare che |ldarea oggetto di osservazione e situata in smigirograficg
tavola geologica (Tav. 17) di supportiel Rio Pisei ed in destra idrografica del T. Loadaé collocat
alla Variante al PRG individua unsulla falda destra dell’ampia conoide del T. Loarwstituita da
fascia di rispetto ampia 15 dalkdepositi detritico-alluvionali medio-grossolani,alstlizzati, a
sponda del Rio Piseli, classificandg Valle ed a congrua distanza del piede di una staguzlive, chg
aree di proprieta come IlIb3 e llla. Giaccorda due ampi terrazzamenti torrentizi.

premesso chiedono, per quanto |ldifabbricato riportato nella Tav. P2A-N2A della Nante al
competenza, la riduzione della fagdPRG € stato ascritto alla Classe 1lIb3, percheddente nelle
di rispetto dal Rio Pisei di 5 m, I'insgfascia di rispetto del Rio Pisei che e stata fessatl0 m dalla
rimento delle aree di proprietd |isommita della sponda, mentre la rimanenza dell’ade
classe llIb2 della tavola geologica proprieta e stata ascritta alla Classe II.

inserimento dell'area come zona CRer questi aspetti si ritieraecoglibile I'osservazione.

j*

1%

[

(Completamento con ampliamento).




osservazione N° 34

del 19-01-2010, prot. 238

presentatore osservazione

MINOLETTI ALDO

Localizzazione osservazione

Loc.Chignoletto, Fg. 83, mapp. 94-95-102

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante, visto che
tavola geologica di suppor
alla Variante al PRG asseq
i terreni di proprieta all
classe llla3 “pericolosita al
per motivi idrogeologici”
chiede che veng
riconsiderata F
classificazione geologic
assegnando l'area di proprig
alla classe l1lIb2, chiedend
altresi, di ridurre o eliminar
la fascia di rispetto del poz:
di 200 m, in quanto pozz
non funzionante
linserimento dell’area com
zona C (Completamento).

de aree di proprieta dell’Osservante, ubicate inidgwgrafica del Rig
t&ecco, sono situate sulle facies medio-apicaliadefia conoide del Ri

aattiva a pericolosita elevata CAb2 (con intervedti sistemazion

moderata CAm2” (con interventi di sistemazione moigitiva). Tali aree
anedificate, ma poste in prossimita di settori gdificati, ricadono su
adepositi  detritico-alluvionali  medio-grossolani, g&i  all'attivita
aorrentizia del Rio Secco e sono posti in una tasoprelevata di diver
sthetri rispetto alla vallecola a fondo concavo iri defluisce I'alved
oanciso del Rio Secco, per il quale permane unacpksita residua.
gileva, inoltre, la presenza di una seconda valiecche rappresenta
rtvalle relitta” del suddetto corso d’acqua, non piattivabile, pero d
@reservare, ascrivendo alla Classe llla tantoreteprossimi alla stess
gquanto quelli subpianeggianti.

~

assegnata alla Classe llla, mentre la parte priespécalla valle relitta
stata ascritta alla Classe llla. Si ritiene, pddanon accoglibile
I'osservazione.

rgecco, ricadendo, nello specifico, una parte icidadefinita “conoide

[anigliorativa)” ed una parte in “conoide attiva aripelosita mediot

(o

édNe consegue pertanto che tutta I'area di propdetBOsservante é stata

|
la
A
a,

e

osservazione N° 35

del 19-01-2010, prot. n. 239

presentatore osservazione

PIRONI LORENA

Localizzazione osservazione

Via Loana; Fg. n. 18,app. 65-600

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Visto che

la zonizzazione geo

d-e aree, su cui insiste un edificio residenzia@mosubicate ir

gico/tecnica di supporto alla Variar
al PRG individua le aree inserite
classe llIb4 e considerata I'esigenzd
voler edificare autorimesse ¢
ampliare la cantina interrata esiste
verso Nord, chiede di ridurre la fas
di rispetto del Rio Pisei a 5 m,
assegnare i terreni di proprieta 4
classe llIb2 e lin-serimento dell’arg
come zona CA -Completamento d

i idrografica del Rio Pisei, laddove l'alveo, netamte |3
joresenza di un manufatto arginale in pietramera,térpen-sil¢
riipetta all’area in esame. Inoltre, detta areiduats sul terrazz
2laoferiore del T.Loana, il quale si raccorda all@dv attivo de
rerso d’acqua, tramite una breve scarpata natupalea di
cipualsiasi opera di difesa, esposta a possibili -feeai di
airosione lineare e/o areale. Per questi motivieiag stat
lkdantenuta in Classe llib4, mentre € stata ridatdakcia d
pAspetto del Rio Pisei, portandola a 10 m.

drutto cio premesso, si ritied@sservazione non accoglibile

ampliamento




osservazione N°36

del 19-01-2010, prot. n. 240

presentatore osservazione

MATTEI RENATO e ZAMBONI ERMINIA

Localizzazione osservazione

Fr.Zornasco; Fg.5, mafgh-162-163-164-192-101

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Gli Osservanti, visto che

tavola geologica di suppor

alla Variante al PR

assegna i terreni di proprig
alle classi llIb3, llla3 e llla4

quella latistante l'impluvi
natu-rale come fascia

rispetto; considerato inol-t
che detta area € ubicata
prossimita del cimitero g

Zornasco,

di  rispetto  del
'inserimento come Zona
di  “comple-tamento”
suddette aree e
rivisitazione
classificazione
inserendo in Classe 1.1, ¢

restringimento della fasc
di rispetto del cimitero a 3

m.

chiedonquindi defluisce sulla scarpata alluvionale per vomfiare le portat
'annullamento della fasc
ro

€

dellg
geologic

de aree in esame sono localizzate all'estremital-ooientale dell’ampic
teerrazzo fluviale su cui e insediato il nucleo emtidi Zornasco; ess
appresenta la parte elevata dell'antico terralinodie stabilizzato, lega
t@ll’attivitd deposizionale congiunta del T. MelezZ2o. e del T. Isornino ed
e delimitata sui lati Ovest, Sud ed Est da altnédtascarpate, piuttosto
pacclivi, ma stabilizzate. Sul lato Nord, invecdgetarea € delimitata dgl
dipido versate roccioso, sul quale circa 50-60 Noad-Ovest, & impostata
r@eina linea di impluvio che si attiva solo in occasiadi eventi meteorici
intensi e persistenti, la quale € incisa nel sabstroccioso, quindi
Icosteggia il muro perimetrale del cimitero e poega verso Sud-Est,

(

q

airettamente nell’alveo del T. Melezzo Orientalepito a valle dell
confluenza del T. Isornino. Tale corso d’acqua a&ostartificializzat
(ell'alveo e traslato di qualche decina di metnfinandolo in un
ptubazione di cemento (diametro 100 cm) e spostandeiso la base del
lsersante roccioso. | sopralluoghi in sito hannosemtito di accertare che
1anche il ciglio della scarpata in qualche trats&tata modificata, median
aiporto di materiale e locali opere di contenimer@@ premesso I'area
bguestione e stata ascritta in parte alla classé ih parte alla classe llla.
aitiene, pertanto, chBeOsservazione possa essere accolta parzialmen
@ermo restando il rispetto dalla linea di impluddificializzata larga 7,5
m e la fascia di rispetto del cimitero gia ridoth minimo di 50 ml
ammesso dalla Legge

n
Si

o8

OSSERVAZIONE N°37

del 19-01-2010 PROT.n.241

presentatore osservazione

SAIZ SAEZ JESUS e MOTTA RNICA MARIA

Localizzazione osservazione

Loc.Rio Secco / Fg.i@app.361

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Richiesta di  modifica
posizione Nuova Viabilit
Pubblica e rivisitazion
della classificazione geol
gica, inserendo l'area

Classe 1lIb3.

ASi ritiene chd’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.Rn@Gn
apossa essere accolt& quanto non risulta possibile apporre vincoliasee
gorivate in sede di
pesservazione da parte dei soggetti interessati.
n

Progetto Definitivo, senza quirmbssibilita di




OSSERVAZIONE N° 38 del 19-01-2010 prot.242
presentatore osservazione POLINI SILVIA

Localizzazione osservazione Loc.Morbo / Fg.16 mai62-234
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione controdeduzione

Si chiede di variare ld area oggetto di osservazione ricade in un setioterritorio caratterizzato

destinazione  urbanisticda estrema marginalita rispetto all’abitato ed ana non urbanizzata; zo
dell'area agricola (Terrennella quale attualmente si prevede il mantenimeidtia destinazion
ad Elevata Produttivita Elagricola.

ed inserirla come aredutto cio premesso, si ritiene chesservazionealla Variante Generale VS

edificabile di Completa-2009 al P.R.Gnon possa essere accolta
mento con Ampliamento.

na
e

osservazione N°39 del 19-01-2010, prot. n. 243

presentatore osservazione SANNA CRISTIAN e BARBAN IANA
Localizzazione osservazione Loc. Morbo; fg. n. 2&app. 117-120-449 (ex 118
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

Gli Osservanti fanng terreni, oggetto della presente osservazionep sdricati in un’ampia
rilevare che i loro terreni, sfiascia di versante che degrada dolcemente verssott@stante strada

cui insiste un fabbricatewom.le in destra del Rio Secco, laddove si svilappaltri modesti corsi
rurale, sono ascritti in class#'acqua naturali provenienti dal sovrastante vaesamntuoso. Tra questi
[lIb3 con fascia di rispettocorsi d’acqua minori esiste il Rio Morbo che deftie a circa 12-14 m dal

ampia 15 m dalla sponda débbricato degli Osservanti, senza costituire elgmeli pericolosita per

Rio Morbo, pertantpfabbricato ivi esistente. Le aree di proprieta deglservanti sono state

chiedono che il fabbricat@scritte alla Classe IlIb2 e solo una piccola pmre| piu prossima al cor

venga inserito in zona [RI'acqua, alla Classe llla, con riduzione della i@sti rispetto del cors|

“tessuti saturi” e che |d’acqua ad un’ampiezza di 10 m.
terreni vengano ascritti allduttavia I'area oggetto di osservazione ricade msettore di territori

Classe llIb2, con riduzionearatterizzato da estrema marginalita rispettcalaiato ed in zona nan
della fascia di rispetto a |brbanizzata; zona nella quale attualmente si peedadantenimento della

m. destinazione agricola. Tutto cio premesso, simitiehe’osservazionealla

essere accolta.

Variante Generale VS 2009 al P.R.G., nel suo cossplenon possa

50

(@)




osservazione N° 40

del 19-01-2010, prot. n. 244

presentatore osservazione

BOTTOLI MARIA

Localizzazione osservazione

Fr.Finero; Fg. 41, mapf-2-39-379

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Osservante espone che
mappali 39 e 379 ricadono
fascia di rispetto del cimitel
e che i mappali 1 e 2 so
stati assegnati a classi

pericolosita geomorfologia
troppo pe-nalizzanti; chied
pertanto, che venga ridotta
fascia di rispetto del cimitel
e venga rivista la cla
sificazione geologica, ins
rendo i mappali 1 e 2

classe I.1 e variando

destinazione urbanisti
dell'area in area di Comp

Lie aree di proprieta dell’Osservante sono disloeatord-Est del centr
iabitato di Finero; i mappali 39 e 379 sono ubieatialle della S.P. del
&/alle Cannobina in area stabile ascritta alla @akdspero € lambit

(0]
a
A

ndalla zona di rispetto del cimitero; invece i mdpfae 2 ricadono in un
flascia di versante che costituisce la scarpatarelesnente acclive,
aalle della S.P., al cui piede scorre il Rio Laverdhe, essendo acq

a
a
ua

eJemaniale, determina una fascia di rispetto ampim1Per questi motivi

la aree dei mappali 1 e 2 sono state assegnat€laBae llla. Per quanto

osiguarda la fascia di Rispetto del Cimitero sivdeche la stessa e st
sgia  ridotta ai limiti  minimi consentiti dalla Legge pertantg

ol Osservazionepuo essereaccolta solo parzialmentee limitatamente

rall’area di cui ai mappali 39 e 379 trasformandol@rea residenziale
|8- Tessuti Edilizi Saturi, nella quale sono ammesderventi di
cAmpliamento; e riclassificando in area Agricola @krreni ad elevat
@rodulttivita) i mappali 1 e 2.

tamento con Ampliamento.

Ata

osservazione N°41

del 19-01-2010, prot. n. 245

presentatore osservazione

DI PIETRO ALESSANDRO

Localizzazione osservazione

Fr.Zornasco; Fg. n. Biapp. 240

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'osservante  chiede
modificazione della zoniz
zazione urbanistica dell’aré
da Agricola ad area
Completamento.

i

dccertato che larea risulta di dimensioni e lamgtee insufficienti
consentire I'edificazione, si ritiene cliesservazione non possa esse
raccolta

s

[e

OSSERVAZIONE N°42

del 19-01-2010 prot.B4

presentatore osservazione

PELLEGRINI PIERANGELA

Localizzazione osservazione

Loc.Di La dell’AcquaFg.14 mapp.44-45

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di confermare
destinazione  urbanistiq
dellarea (Area Produttiv
D2-4 di Nuovo Impiantg
e/o Completamento).

Si chiede, altresi, ¢
derogare dall’obbligo d
trascrizione gli accordi tr
confinanti circa le distanz
dai confini.

P

a
e

I@er quanto riguarda la conferma della destinazidheso produttive
cdell’area si ritiene chdéosservazionealla Variante Generale VS 2009

R.G. possa essere accoltaper quanto invece riguarda la der

pdall’obbligo di trascrizione si ritiene che la namia a tutela dei richiede
stessi avendo validita anche nei confronti di témzoccasione di eventua
ltrasferimenti di proprieta pertanto si confermadamativa adottata.

|
al
bga
nti
ali




osservazione N° 43 del 19-01-2010, prot. n. 247

presentatore osservazione METALDI DONATO

Localizzazione osservazione Loc. Di La Dell’lAcquaFg. n. 7, mapp. 436-308-
440-275-318-319 e Fg. n. 14, mapp. 95.

Parere osservazione ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

Ricordando che in unde aree di proprieta, comprese tra la S.S. n. 33a Yalle Vigezzo a Sud e |a
parte delle aree sopr8.P. per Villette a Nord, si estendono in piccodatg sul versante roccioso
identificate vieneacclive ed in gran parte nella zona subpianeggiamvale del suddetto versante.
svolta attivita Tale versante € inciso da una linea d'impluvio swrgine orientale della
artigianale-commer- |porzione di area situata sul versante; detta lidieampluvio, nel settore di
ciale, con i fab-bricatifondovalle, é stata regimata realizzando un fossgranda che provvede|a
ivi esistenti destinati gaccogliere le acque meteoriche in caso di predmhi, allontanandole per
locali deposito,alcune decine di metri verso Est, dove le acquerdettate, assieme a quelle
vendita ed uffici, siprovenienti da altre linee di deflusso impostaté \srsante, defluiscono |n
chiede di rivedere lananiera disordinata, pur seguendo un fosso o canadecolta, formando zone
zoniz-zazione acquitrinose in ampi settori di terreno posti d@se del versante. Per questi
geologico-tecnica motivi il vasto comprensorio esaminato, compresol#ér S.S. ed il piede del
improntata a critefiversante in parte & stato ascritto alla Classedlineparte alla Classe llig,
cautelativi, sottolineando che le problematiche di caratteregeologico ed idrologico delle
attenendosi ad Umparti di aree escluse derivano dalla presenzaatebwte sovrastante, dalle acque
orientamento  menalefluenti provenienti dal versante e dalla mancagimazione delle stesse e non
restrittivo. dal Melezzo Orientale.

Cio premessai ritiene parzialmente accoglibile I'Osservazionesolo per lg
parti di aree ricadenti in classe II.

osservazione N° 44 del 19-01-2010, prot. n. 248

presentatore osservazione BONA RENZO

Localizzazione osservazione Loc.Di La Dell’Acqua,; ¢-6, mapp.166-167-171-251-252
Parere osservazione ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’Osservante,volendaL’area, oggetto di osservazione, e situata in sagidfica del T. Melezzo Or. ed
realizzare  I'ampliate collocata tra la S.S. della Valle Vigezzo a Nertialveo del corso d’acquala
mento degli edificjSud, attestandosi sul terrazzo alluvionale protetl® imponenti opere
artigianali esistenti edongitudinali. Tale area e interessata, altresi,udaimpluvio naturale, non
essendo le aree [diensito tra le acque demaniali, proveniente dadarde montuoso sovrastante, il
proprieta in-seritequale dopo aver sottopassato la S.S., con un’cgggpeopriata, segue per una
nelle classi 112, llla3 gbreve tratta a “cielo aperto” in direzione Sud,ngliipiega decisamente verso
a4, chiede djEst, pero confinato in una tubazione del diameird,80 m, per una tratta

rivedere |Ig attraversante sia I'area dell’Osservante che quetligianale confinante sul lato
zonizzazione geoloEst, prima di confluire nellalveo del Rio Bianco goi immettersi nel T|.
gica, assegnandelezzo Or. Per i suddetti elementi idrologici,deee in questione sono state

lintera area diascritte alle seguenti classi di pericolosita: @ti@tta fascia in fregio al T.
proprieta alla clasgséMelezzo in Classe llla, mentre le aree rimanente eono ubicati gli edifigi
1.2. artigianali, sono state assegnate tutte alla Cldlis2. Pertanto,si ritiene
parzialmente accoglibile I'osservazione.




osservazione N°45 del 19-01-2010, prot. n. 249

presentatore osservazione FOBELLI ENZO

Localizzazione osservazione via Circonvallazione; g= n. 11, mapp. 511-514-
515-636-783

Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L'Osservante chiede diL’'area, oggetto della presente osservazione, ricadle “facies distal’
rivedere la zonizzazioneéella falda stabilizzata del’ampia conoide del Doana, in una zona
geologico-tecnica perchdallandamento subpianeggiante in cui non si rievasituazioni d
ritenuta troppo gravosa pguotenziale pericolosita geomorfologica ed idroggma. L'area vieng
le aree di proprieta. ascritta interamente alla Classe lla; pertantorigene accoglibile
I'osservazione

1%

osservazione N°46 del 19-01-2010, prot. n. 250

presentatore osservazione ADORNA ROBERTO

Localizzazione osservazione Loc.Cottredo; Fg.14, pp. 14-15-16-42-43-35-38-
39-40-64-81-114-115-116-117-118-153-154-151-152-
349-356

Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’'Osservante, ricordandd.e aree di proprieta dell’Osservante ricadono nialézia subpianeggiante,
che i terreni di proprietecompresa tra la S.S. n. 337 della Valle Vigezzdl gilede del versar;ﬂte
ricadono in parte aremontuoso; nello specifico le aree di proprietarigiiedente sono ubic
agricola ed in parti din un comparto territoriale caratterizzato da ddfagi aspett
territorio che la zoniz-geomorfologici ed idrogeologici: quello prossimdaab.S. della Valle
zazione geologica asse-gnagezzo non presenta alcun problema idrogeologioggce la fascia
alle Classi I-ll 2- llla3 eterritoriale ubicata a Nord dell’allineamento deibbricati rurali ivi
llIb2, chiede la modificaesistenti, € caratterizzata in parte da problemdefiusso e drenagg
della destinaziongifficoltoso delle acque meteoriche che provengaale modest
urbanistica dell’area in Areancisioni del versante roccioso sovrastante e, assendo presente
Produttiva D2-4 di Nuovpsistema di fossi e/o canale di gronda, tendonovagdre nella zona
Impianto per lasubpianeggiante, formando zone acquitrinose e lineeflusso irregolari
realizzazione di capannoqmhe si allargano localmente alla base del versaht. suddett
per ricovero di mezzi caorproblematiche (legate al drenaggio ed al deflusficaltoso) posson
relativi uffici e localilessere superate con la realizzazione di un camajeodda e/o apposite
manutenzione. Chiedeanalizzazioni. Per i motivi sopra illustrati, laaggior parte delle aree (i
inoltre di rivedere laproprieta dellOsservante sono state inserite ias§€? lla (quelle ubicate
zonizzazione geologicotra la S.S. n. 337 e la vecchia Strada ComunaleRpgr una parte sono
tecnica perché ritenutatate assegnate alla Classe llb (fascia intermedia)na parte, piuttosto
troppo gravosa per le aree| liinitata (quella piu prossima alla base del verspiét stata ascritta alla
proprieta. Classe lllaL’osservazione, pertanto, e accoglibilesimanendo vincolat
alla costruzione del canale di gronda solo la asdermedia.




osservazione N°47

del 19-01-2010, prot. n. 251

presentatore osservazione

SALATI ANDREINO

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornascbg.5, mapp. 438-441-930

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante chiede di’area, oggetto della presente osservazione, ricadie facies medio-

rivedere la zonizzazionelistali della falda destra della conoide del T.riswo, classificata come

geologico-tecnica perché&conoide a pericolosita elevata (CAb2) con intetvedi sistemazione

improntata a criterimigliorativa”.; tale area, gia edificata, é situatéergo della sponda sinistra

cautelativi, inserendo l'aredel T. Melezzo Orientale, immediatamente a valle pte, per cui la

in questione in classe Il 2. | pericolosita geomorfologica ed idrologica, all’aieaesame, deriva anche
dall'attivita torrentizia del T. Melezzo, oltre cloa quella del T. Isorning.
Viene confermata l'inserimento dell'area di propaielell’Osservante in
Classe llIb3, pertanto@sservazione non puo essere accoltai ricorda,
pero che le N.T.A. di tipo geologico, consentornteliventi di ampliamentp
dei fabbricati esistenti, a seguito della realizaae dei previsti interventi
di riassetto idrogeologico inseriti nel cronoprograa. r

OSSERVAZIONE N°48 del 19-01-2010 prot.25

presentatore osservazione GANZI BRUNA

Localizzazione osservazione Loc.Di La dell’AcquaFg.14 mapp.136

Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione controdeduzione

L'osservante chiede [@er quanto riguarda la modifica della destinazidmso in area produttiva,

modificazione dellaverificato che, seppure l'area ricade in prossingtacontesto produttivp

zonizzazione urbanisticasistente e che non risultano limitazione dal pulitevista geologico; Si

dellarea da Agricola adileva che le ridotte dimensioni dell'area oltrdaapresenza di fasce (di

Area Produttiva di Nuov
Impianto/Completamento

rispetto della strada statale e della ferroviatsine chel’'osservazionealla

Variante Generale VS 2009 al P.Rr®n possa essere accolta




osservazione N°49

del 19-01-2010, prot. n. 253

presentatore osservazione

GANZI BRUNA

Localizzazione osservazione

330-331-336-338-333-334-335-339

Loc.Pineta Rio Seccog.F9, mapp.324-325-332

D

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante chiede [in

serimento di un vast
comprensorio territorial
edificabile, come area

completamento e chiede
rivedere la zoniz-zazion
geologico-tecnica  perch
ritenuta troppo gravosa p
una parte delle aree
proprieta.

{'area, oggetto della presente osservazione, eatiim una fascia (
wersante posta a valle della S.P. per Finero —eV@lannobina; nell

dMelezzo Or., stabilizzato, escluso dalla dinamaraeintizia del Rio Seca
@i dal suo apparato morfologico conoidale. L'areprdprieta & delimitata
aui lati occidentale, settentrionale ed orientak digli di scarpats
ienorfologiche, che hanno portato ad assegnare lEqmarmeridionali d
dali aree alla Classe llla, mentre la maggior paetie aree di proprief
diono state ascritte alla Classe II.

Tuttavia I'area oggetto di osservazione ricade mnsettore di territori
caratterizzato da estrema marginalita rispettalitato ed in zona ng
urbanizzata; zona nella quale attualmente si peeuadantenimento dell
destinazione agricola. Tutto ci0 premesso, sinéie€hel'osservazione
alla Variante Generale VS 2009 al P.R.G., nel suopiessonon poss3
essere accolta

especifico tale area ricade su di un vecchio tewaaltuvionale del T

Li

o

(D~~~

a

osservazione N°50 del 19-01-2010, prot. n. 254
presentatore osservazione GANZI BRUNA

Localizzazione osservazione Loc.Alpe Patqueso; F§,3napp. 77-78
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Con la presente Osser-vazione
chiede di rivedere, a livello local
la zonizzazione geolo-gico-tecni
passando le aree di proprieta d
classe IlIb2 alla classe Il
Inoltre, seppure
specificatamente richies- to,
contenuto dell'osser-vazior
lascia presumere la volonta
prevedere incremento
volumetria (20%) per gli edifig
rurali sparsi.

 Tgattasi di fabbricati rurali ubicati all’Alpe Patgso, alla quota 104
an s.I.m., in un settore del versante occidentalad€ima;
daAlpeggio in questione, ubicato in dx idrografickel T. Loana ¢
adiuato ai margini del pendio acclive che degragtaarla sottostan
lincisione naturale del Rio di Cresta, in cui le expre glaciali s

norpresentano complessivamente ben stabilizzate;viaitt@ssendo
febbricati d’alpe prossimi ad un cambio di penderszaitiene che

nBinserimento degli stessi in classe llIb2 sia agprata.
tholtre per quanto riguarda 'incremento di voluneeti ritiene chg

ipatrimonio edilizio tradizionale di origine ruralBertanto si ritien
chel'osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.Rr®Gn

pOSSa essere accolta.

dion sia conforme ai criteri di conservazione deleatteristiche de

)0

A1%

e




osservazione N°51

del 19-01-2010, prot. n. 255

presentatore osservazione

FOBELLI ERMES

Localizzazione osservazione

Loc.Alpe Patqueso; F§,3nappale 73

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Con la presente Ossé
vazione, oltre ad evidenzia
la mancata rappresentazid
in planimetria di fabbricat
esistente; si chiede
rivedere, a livello locale, |
zonizzazione  geolo-gice
tecnica passando l'area
proprieta dalla classe lllg
alla classe II.1.

ef-rattasi di un fabbricato rurale ubicato all’AlpatBueso, alla quota 10
@ s..m., in un settore del versante occidentalla d@ma; I’Alpeggio in
meiestione, ubicato in dx idrografica del T. Loansitaato ai margini de
gpendio acclive che degrada verso la sottostanisione naturale del Ri
dii Cresta, in cui le coperture glaciali si presantaomplessivamente b
astabilizzate; tuttavia, essendo i fabbricati d’afpessimi ad un cambio
ppendenza, si ritiene che linserimento degli stassiclasse 1lIb2 si
dippropriata.

15 ritiene pertantgparzialmente accoglibile 'osservazioneassegnando
fabbricato in questione alla Classe llIb2.

D

0
en
di

osservazione N° 52 del 19-01-2010, prot. n. 256
presentatore osservazione GANZI EZIO
Localizzazione osservazione Via Roma; Fg.19, mapjeal'8
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Stante la classificazione
llIb3 dell’'area di proprietd
'Osservante  chiede

rivedere a livello locale |
Zonizzazione geologic
tecnica inse-rendo

suddetta area in classe Il
Evidenzia inoltre [I'errat;
rappresen-tazione di Arg

ih’area in esame e ubicata sulle facies distali’a®lpia conoide del Ri
,Secco, coalescente con quella meno estesa deliséip IBcalizzandosi |
duna fascia di conoide caratterizzata da peric@ositedio-moderat
g CAm2) con interventi di sistemazione migliorativi.

pPer tale ragione l'area, oggetto di osservaziorstata ascritta alla Clas
dl. Inoltre, per quanto riguarda la posizione delf@abilitd Pubblica
.Yerificata la situazione in loco si ritiene chesservazionealla Variante
aGenerale VS 2009 al P.R.Gossa essere accolta

2a

- 0O

per Viabilitd Pubblica.




osservazione N°53

del 19-01-2010, prot. n. 257

presentatore osservazione VITALE ANTONIA VENERA

Localizzazione osservazione Localita Morbo; Fg. r20, mapp. 1-2-450

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante chiede

rivedere la zonizzazionelistali” della conoide del Rio Secco, collocandimsdestra idrografica i
geologico-tecnica di supun settore a debole acclivita, caratterizzata dadiemni di pericolosita

porto alla Variante al PR
per le aree di proprieta,

guanto le stesse sono stajeella occidentale, piu prossima al corso d’acqeiacaratterizzata da
asse-gnate alla classe lllh8ondizioni di pericolositd geomorfologica eleva@Ap2) con interventi

i 'area, oggetto della presente osservazione, ricadie “facies medio

==

(@eomorfologica medio-moderate (CAm2) (Conoide Atficon intervent
idi sistemazione migliorativi la parte orientale ldeduddetta area, invece

Inoltre,seppure non spgnigliorativi. Per tali motivi I'area di proprietaeti’Osservante e stata

cificatamente richiesto,

iessegnata a due differenti classi di pericolosita die idoneita

contenuto dell’'osservaall'utilizzazione urbanistica, cosi distinte: larfgaorientale comprendente

zione lascia presumere

iafabbricato rurale alla Classe Il, invece tutigolarte occidentale, partendo

volonta di prevedere indalla spigolo occidentale dell’edificio e sino alkottostante strada

cremento di  volumetri
(20%) per gli edifici rural
sparsi.

gcomunale, é stata assegnata alla Classe llla.

Inoltre per quanto riguarda l'incremento di voluneetsi ritiene che no
sia conforme ai criteri di conservazione delle ttaretiche del patrimoni
edilizio tradizionale di origine rurale. Pertantgisene che’osservazion
alla Variante Generale VS 2009 al P.R.Gossa essere accolia
limitatamente ai soli aspetti geologici.

osservazione N° 54

del 19-01-2010, prot. n. 258

presentatore osservazione

MODENA GIORGIO

Localizzazione osservazione Loc.Niva; Fg.18, mapR42-243-254-255-258-259-

260-261-327

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’'Osservante, essendb’area in questione e situata sulla parte apictdbilizzata naturalmente
proprietario di un vastdCS) (Conoide Stabilizzato) della vecchia conoigd @.Loana, in d
comprensorio di terrenirispetto all'alveo inciso. Nello specifico le are# proprieta sono

inseriti in area agricola dal
Variante al PRG e
assegnati alle classi |l
b3 e a3 nella
Zonizzazione geologic
chiede [linserimento dell

anarginalmente intersecate da un fosso di scolo puzso, alimentato da
cacque di scarico del serbatoio dell'acquedotto catey che, piu a valle si
Ammette nel Rio Pisei. Le aree di proprieta sombesascritte interamente
alla Classe lI; si fa presente che il suddettodaks/ra essere preservatp a
A ,cielo aperto” per l'intera tratta.

éPer quanto riguarda gli aspetti urbanistici sivdleche, seppure l'area

stesse nelle aree edi-ficabitiggetto di osservazione ricade in un settore ditdeio caratterizzato d
e di rivedere la zonizzazionestrema marginalita rispetto all'abitato ed in zaman urbanizzata; i

geologica, ascrivend
I'intero com-parto d
proprieta alla classe II.2.

anerito alla trasformazione della destinazione uidiara dell’area si sia |
precedenza espresso il T.A.R. Piemonte che coerseain°1151/2002 ha
accolto ricorso contro la modifica d'ufficio cheepedeva lo stralci
dell’area, apportata dalla Regione Piemonte in shkd@pprovazione del
P.R.G.C. vigente. Tutto ci0O premesso, per i maopra esposti si ritiene
accoglibile 'osservazionalla Variante Generale VS 2009 al P.R.G.




osservazione N° 55

del 19-01-2010, prot. n. 259

presentatore osservazione

FERRARI MADDALENA

Localizzazione osservazione

Via Circonvallazione; gz11, mapp. 460-465-484
660-1097

!

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante, stante la zonizzazig
geologico-tecnica di supporto al PF
che assegna l'area di proprieta in p
Classe | ed in parte Classe |lllf
chiede di rivedere la sudde
classificazione uniformando [l'inte
area nella Classe 1. L'osserva

chiede la modificazione dellasistente e che non risultano limitazioni dal pudiovista

zonizzazione urbanistica della area
Area Satura ad Area
Completamento.

b&area in esame e ubicata in destra idrografica TdeLoana
REdllocandosi in un settore delllampia conoide dizata
aniEturalmente (CS), interessata, nella fascia noerade, da un
pBiodesta scarpata morfologica. L'area € stata iag
tiateramente nella Classe Il e non in Classe lyillinite corre
raul margine occidentale dell’area di proprieta.

Nterificato inoltre che Il'area ricade in contestobamizzatd

geologico; si ritiene chBosservazionealla Variante Genera
VS 2009 al P.R.Gpossa essere accoltalassificandola if
Classe ll, anziché in Classe I.

osservazione N° 56

del 19-01-2010, prot. n. 260

presentatore osservazione

Mattei Walter

Localizzazione osservazione

Localita Pozzo Vecchig. n. 17, mappale 44

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

Il richiedente, consideraid’area di

Seri

e

proprieta del’Osservante e ubicata iistde idrografica del T.
che l'area di proprieta |doana, a valle dellimponente soglia rocciosa chgednina la formazio
inserita in classe llIb3 nellai una cascata di consistente dislivello, al piddia quale inizia I'ampi
zonizzazione  geolo-gicpeonoide di deiezione del corso d’acqua.

tecnica a supporto dell&€onsiderata 'ampia sezione di deflusso nelladanatospiciente la suddetta

Variante al PRG, chiede charea, la

venga rivista tale’andamento morfologico della valle latistante Vab inciso, si dev
classificazione, asse-gnanditenere che per I'area in questione permangondiz@mmi di pericolosit
larea in classe menadrologica e geomorfologica medio-moderate e quihaliea era stat

presenza di opere di difesa longitudiralitrasversali

restrittiva. inserita nella prima stesura in Sottoclasse llldZSettore Geologico della

Regione

esistenti
opere di

idrologiche-idrauliche sviluppate, ha richiesto ¢heona "I Camini" foss
ascritta alla Classe llIb3. Per tale sottoclasamjiliamento dei fabbricati

Piemonte, nonostante le positive risultadede verifich

e ammissibile e potra essere fatto dofm aver realizzato
riassetto previste nel cronoprogrammariti®ne pertanto ch

e

'osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.R.G. possaress
accolta parzialmente



osservazione N° 57

del 19-01-2010, prot. n. 261

presentatore osservazione

CASTAGNERI ROBERTO

Localizzazione osservazione

Loc. Piano di Zornascbg.9, mapp. 87-88-311-31

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Visto che la zonizzazion
geologico-tecnica di suj
porto alla Variante al PR
inserisce le aree di proprie

nelle classi b2 e b3
'osservante chiede cb
venga modifi-cata I

suddetta zonizza-zione p

consentire la realizzaziot
di nuove costruzion
residenziali.

pformato dal lembo di materiali alluvionali depodtll’attivita torrentizia
(Blel T. Loana e dal Rio Roula, tributari del T. M=de Or., ove sfocian

d¢.e aree di proprieta dell’Osservante sono ubicateistretto promontori

t@doche decine di metri a valle. Nonostante i suddettsi d’acqua sian
,dotati di opere di difesa, longitudinali (lungo dponde) e trasversali,
nancora caratterizzata da pericolosita di tipo mga@o e geomorfologicg
goer cui I'area in questione € stata assegnataaim garte alla Classe llIk
@d in misura minore alla Classe llla.

nBertanto si ritiene chkosservazionealla Variante Generale VS 2009
IP.R.G. possa esseraccolta parzialmente in quanto I'edificio ivi
esistente e tutto il mappale 313 sono stati asalta Classe llIb2
sottoposta a cronoprogramma.

osservazione N° 58

del 19-01-2010, prot. n. 262

presentatore osservazione

RAMONI DARIA

Localizzazione osservazione

Loc.Di La Dell’Acqua; ¢.6,mapp.296-298-300-30

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’'osservante vorrebb
trasformare [l'edificio esi
stente da accessor
deposito ad abitazion
chiede di modificare |
Zonizzazione geologia

delle proprie aree attue
mente inserite nelle clas
[lla4-1llb4 e llla3. L'osser
vante chiede inoltre |

d¢e aree riguardanti la presente osservazione situmtes in sx idrografic
-del T. Melezzo Or., a valle della passerella dElgesa della Madonna d
@abbio, in una fascia di territorio ove sono inaéidialuni fabbricat
grtigianali. Le aree di proprieta della richiedest®mo comprese tra spon
ssx del T. Melezzo, ed un piccolo impluvio naturalee defluisce da
&ersante sovrastante per poi costeggiare le ardéfcatel e quind

snelezzo Or. Il fabbricato esistente censito nel ma#égp 301, peraltro ricac
nella fascia di rispetto del T. Melezzo Or.; peestii motivi le aree sor
atate assegnate alle Classi b3 (quella edifjcata llla  (quelle

modificazione della zoniz
zazione urbanistica del
area da Area Agricola 4
Area di Completamento.

inedificate).
[@ertanto si ritiene chkosservazionealla Variante Generale VS 2009

O

\lmmettersi in un corso d’acqua di maggiore impazggriributario del T|.

[@]

)
)2

al

o

el

da

le
0

al

6.R.G. non possa esseraccolta restanofatti salvi gli adeguamen
igienico-funzionali che sono ammessi in ClasseSlllb

:




osservazione N° 59

del 19-01-2010, prot. n. 263

presentatore osservazione

CERUTTI FRANCESCO

Localizzazione osservazione

Via Roma; Fg. n. 19, p@a 54-76-77

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Stante la
geologico-tecnica
supporta la Variante
PRG, che ascrive i terreni
proprieta nelle classi II.1
[lIb3, I'Osservante chiede
rivedere a livello locale |
suddetta Zoniz-zazion
inserendo l'in-tera area
classe Il.1.

Zonizzazior
ch

€’area in esame é ubicata sulle “facies distalill’dmpia conoide del Ri
&ecco, coalescente con quella del Rio Loana, xaalidosi in una fasc
afli conoide caratterizzata da pericolosita medio-enad (CAmM2
dConoide Attivo) con interventi di sistemazione haativi. Nello
apecifico, l'area in oggetto e situata a valle ‘tkelcchio ramo™ (pale
dalveo) del Rio Secco ed a valle della scarpata ataggica di un antic

gerritorio alla Classe llIb2, nella quale ricadecla® una minima par
mlell'area dell'Osservante. Per tale ragione |'avggetto di osservazione
stata ascritta alla Classe Il ed in minima pari @lasse I11b2; pertanto

essereaccoltaparzialmente .

gerrazzo fluviale; questi elementi hanno portataasegnare una fascia

ritiene chd’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.RpGssa

a

e

di
e

ey

osservazione N° 60

del 19-01-2010, prot. n. 264

presentatore osservazione

GUERRA MONICA

Localizzazione osservazione

Via Laurasca, Fg. n. 19app. 444-445-1078

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’osservante espone che

le aree|lthrea in esame ricade sulle facies mediane dallmide

proprieta sopra identificate, sulle qual
inserita una nuova previsione urbanist
ricade in parte in classe 1.1 ed in parte
classe llIb2; chiede, pertanto,

uniformare la zonizzazione geolog
sull’intera area in classe Il.1; confermar
I'attuale destinazione urbanistica “Area

del Rio Pisei e precisamente sulla fascia carattata dé
qericolosita medio-moderata (CAm2) con interventi
2distemazione migliorativi; detta area, posta a e\
dell'alveo regimato del corso d'acqua, carattetiazda
@dndizione di bassa acclivita, e stata inseritar&amente ir
@asse .

Ber tali motivi si ritiene ch&osservazionealla Variante

Nuovo Impianto”.

Generale VS 2009 al P.R.Bossa esseraccolta

all

L




osservazione N° 61 del 19-01-2010, prot. n. 265

presentatore osservazione GUERRA LUCIANO

Localizzazione osservazione Via Laurasca / Via Cuig.19, mapp.926 — Fg.23
mapp.1 parte

Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’'osservante, vista la zonizzazioriéarea, oggetto della presente osservazione € iabical settor

geologico-tecnica a supporto dellaediano della conoide del Rio Pisei, in una faguista a valle de

Variante al PRG, che inseris@rso d'acqua, caratterizzata da condizioni di qodosital
'area di proprieta nelle classi lllaBeomorfologica media (CAb2) con interventi di sisézione
e llIb3, chiede di rivedere [anigliorativi, passante immediatamente a valle ndidascia g
suddetta zonizzazione assegnamuiricolosita geomorfologica medio-moderata (CAmZ)uesti
I'area richie-sta ad una classe measpetti geomorfologici hanno portato ad ascrivel@ed in
restrittiva. L'osservante chiegguestione in Classe IlIb3.

inoltre la conferma dellePertantosi ritiene I'osservazione non accoglibilericordando ch
zonizzazione urbanistica dell’arga tale Sottoclasse (llIb3) sono ammessi intervdnampliamentg
(mappale 926) quale “Area i fabbricati esistenti, previa esecuzione delleerepe degl

Completamento con Ampliamentghterventi inseriti  nel Cronoprogramma e nella SIh

e l'estensione della  stessell'Intervento.
includendo lI'adiacente mappale

1%

124

=0

e

osservazione N° 62 del 19-01-2010, prot. n. 266

presentatore osservazione GUERRA LUCIANO

Localizzazione osservazione Via Laurasca; Fg.19,mpp.450-451-452-453-516-717
Parere osservazione ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’osservante, vista ldLe aree oggetto della presente osservazione soitatebnel settore
zonizzazione geologicomediano della conoide del Rio Pisei, in una faguista a valle del corso

tecnica a supporto delld’acqua, caratterizzata da condizioni di pericaéosgeomorfologici
Variante al PRG, chenedio-moderata (CAm2) con interventi di sistemagianigliorativi,

inserisce le aree di proprig
nelle classi 1.2, llIb2e b3
chiede di rivedere la sudde
zonizzazione assegnando
suddette aree ad una cla
meno restrittiva tipo 1.2
L’'osservante chiede inoltre
modifica della posizion
planimetrica del tratto final
verso sud della nuova Str

Questi aspetti geomorfologici, unitamente alla enest del corsp
,d’acqua nella fascia sovrastante, hanno portatcasutivere la par
ttaeridionale di tali aree in Classe 1lIB2 e la panie estesa alla Classe |I.
Rer quanto riguarda posizione della nuova viabitit@rogetto si ritien
sdieconfermare la posizione indicata nel Progettifinare sul mappale
453 non risultando inoltre possibile apporre o aggre vincoli su aree
larivate in sede di Progetto Definitivo, senza quimbssibilita di
posservazione da parte dei soggetti interessati.

dPertanto si ritiene di accogliere parzialmente I'osservazios
denitatamente agli aspetti geologici per la parte scritta alla Classe

in previsione.




osservazione N° 63

del 19-01-2010, prot. n. 267

presentatore osservazione

DI PIETRO GERMANO

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornascbg. n. 5, mapp. 263 - 1017

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante, stante
zonizzazione geologico-tecnica
supporto della Variante del PR
che assegna le aree di propr
alle classi 1.1 e llIb3, volend
realizzare la costru-zione di nuo

edificio residenziale e
ampliamento  del fabbrica
esistente, chiede linserimer

delle aree di proprieta come zg
di “Completamento con Amplia
mento” e la modifica della su
detta zonizzazione geologica.

laornino, passanti lateralmente nelle alluvioni raerate
Gtabilizzate del Melezzo Or. Nello specifico I'anéehiesta, posta
e&xgo della cortina di fabbricati esistenti, e attuin parte sulla dolg
scarpata morfologica che raccorda la fascia di icienstabilizzata g
\spvrastante terrazzo delle alluvioni del Melezzo, parte sullg
sommita della scarpata e quindi sul bordo del stiddterrazz(
[onorfologico. Per questi motivi la porzione settemtale dell’area
tachiesta viene assegnata alla Classe IlIA e rimeweglificabile,
mevece la parte di maggiori dimensioni posta a Siete assegna
alla Classe .

dPer tali motivi si ritiene ch&éosservazionealla Variante General
VS 2009 al P.R.Gpossa esseraccolta parzialmentelimitatamente
agli spetti geologici; per quanto riguarda la zaazone urbanistic
si conferma la classificazione di zona “ResidemziSatura” ch

¢

consente I'ampliamento dell’edificato esistente.

&’'area in esame e ubicata sulle facies mediana delhoide del T|.

— o 9

1

O

[a

e

a

117

osservazione N° 64

del 19-01-2010, prot. n. 268

presentatore osservazione

DI PIETRO GERMANO

Localizzazione osservazione

Fr.Zornasco; Fg. n. Byapp.592-87-88-90-453

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’'Osservante  chiede cf
venga ridotta la fascia

rispetto del cimitero al fin
della possibilita di costruir
fabbricato accessorio ad U

autorimessa

dRis

1@er quanto riguarda I'eventuale possibilita di zidme della fascia ¢

petto del Cimitero si rileva che recentementeconformita con i

.

ePiano Regolatore Cimiteriale appositamente predisped approvato da
ASL VCO e stata ridotta al minimo rispetto a quant@inariament
soevisto dal PRGC vigente. Tuttavia al fine di fak®la realizzazione
fabbricati accessori alla residenza, ed in padieoldi autorimesse,|é
stata ridotta a ml.3.00 la distanza minima dallads per i casi di Nuoya
Costruzione di Fabbricati Accessori alla Residenzasi come d
art.2.1.8. lett.c) delle Norme di Attuazione. Sidanzia comunque che
la rappresentazione cartografica dei limiti delisdia di rispetto
puramente indicativa, valgono infatti le misurelirgaloco.



osservazione N° 65

del 19-01-2010, prot. n. 269

presentatore osservazione

DI PIETRO GERMANO

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornascfg. n. 8, mapp. 86-301

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'osservante, vista la zonizzazio
geologico-tecnica a supporto deg
Variante al PRG, che inserisce le are
proprieta nelle classi 1lIb3 e llla
chiede di rivedere la sudde
zonizzazione assegnando le sudd
aree ad una classe meno restritt
L'osservante chiede inoltre

modificazione  della  zonizzaziol
urbanistica della area da Area Saturg
Area di Completamento C(

nee aree oggetto della presente osservazione somatehn
Ithestra idrografica del T. Melezzo Or., in adiacedeba strad:
estirrata che si sviluppa sulla sommita della sponeia tratts
datistante I'area richiesta il corso d’acqua e tio@i opere di
tdifesa spondale longitudinale e trasversale, pernangonc
etbedizioni di pericolosita idrologica, pertanto kEree d
ipaoprieta in parte sono state inserite nella CldBk8 ed in
lparte in Classe llIb4 (fascia di rispetto del MeleDOr.).

nBer tali motivi si ritiene chd’Osservazione alla Variante
1@enerale VS 2009 al P.R.Gon possa esseraccolta

N

R

A4

Ampliamento.

osservazione N° 66

del 19-01-2010, prot. n. 270

presentatore osservazione

TONOLI GIOVANNA

Localizzazione osservazione

Via Per Re; fg. n.11 app. 208-209

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L'Osservante chiede che |learea di

aree di proprieta venganeerso valle, costituito dalle facies distali dedtanoide del T. Loana, che|si
inserite, urba-nisticamentgaccorda al terrazzo inferiore con una scarpataralat, ad acclivita medi

in Zona C di piantumat
completamento, comneomunale

fermando la previsiongerreni agricoli e quindi la S.S. della Valle Vigez
urbanistica del PRGConsiderati i caratteri geologici. morfologici edraogeologici della zona

vigente;precisando,altresipael suo in
r quanto riguarda la paneteramen

geologica di esa-minare |lparticella 208 che viene assegnata alla Classe llla
relazione geo-logica da IdPer tali motivi si ritiene ch&Osservazione alla Variante Generale S

prodotta. 2009 al P.

proprieta e situata sullampio terrazzocémente degradante

fad

a e stabilizzata, al piede della qualeswsiuppa la strad
. Oltre tale scarpata ci sono la viabdéunale, una fascia

[NE Y

sieme si ritiene di poter asserire clisdervazione viene quasi
te accolta in quanto viene ascritta allas€e I, tranne la

R.Gpossa esseraccoltaparzialmente.




osservazione N° 67

del 19-01-2010, prot. n. 271

presentatore osservazione

BOTTINELLI  GIUSEPPINO pe CAVALLI
ALAIN

Localizzazione osservazione

Via per Re; fg. n. Iihapp. 204-205-206-207-767

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Gli Osservanti chiedono cf
le aree di proprieta venga

inserite,

in Zona C d
completamento, cor
fermando la prevision
urbanistica  del PRG

vigente precisando, altre-
per quanto riguarda la pa
geologica di esami-nare
relazione geolo-gica da lo
prodotta.

ralla Classe llla.

e’area di proprieta € situata sull’ampio terrazzmcémente degradan
nerso valle, costituito dalle facies distali detlanoide del T. Loana, che
urba-nisticamentegaccorda al terrazzo inferiore con una scarpataralat, ad acclivita medi
piantumata e stabilizzata., al piede della quales\siuppa la strad
neomunale. Oltre tale scarpata ci sono la viabdidénunale, una fascia
gerreni agricoli e quindi la S.S. della Valle Vigez

(Considerati i caratteri geologici. morfologici edrageologici della zon
snel suo insieme si ritiene di poter asserire cBasdervazione viene accolta
f@arzialmente e precisamente per i mappali 20520Juanto vengon
lascritti alla Classe Il, mentre le particelle 2WB2 767 vengono assegnati

osservazione N° 68

del 19-01-2010, prot. n. 272

presentatore osservazione

BOTTINELLI GIUSEPPINO

Localizzazione osservazione

Fraz.Finero —Via Martir

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Osservante chiede che venga eliminata
fascia di rispetto dell'impianto di depurazione
guanto trattasi di vecchio impianto non aven
requisiti richiesti per lo smaltimento delle acq

tanto che i fabbricati recenteme
costruiti/ristrutturati non risultano allacciatil&
stesso e non vi e possibilita di fut

allacciamenti per i fabbricati posti lungo la
Cannobio.

Raenuti meritevoli di approvazioni le osservazi
formulate  dal richiedente si  ritiene ¢
ttAsservazione alla Variante Generale VS 2009
R R.G.possa esseraccolta

hte

uri
via

Per tali motivi si ritiene ch&Osservazionealla Variante Generale VS
2009 al P.R.Gpossa esseraccoltaparzialmente.

oni
he
al



osservazione N° 69 del 19-01-2010, prot. n. 273

presentatore osservazione MATERNI SERGIO — MATERNI DANIELE -
MAFFINI MARIA ELISABETTA- POZZETTI
SAVINA

Localizzazione osservazione Via Pittori Sotta; F@1 Mapp.278 - 355

Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Gli Osservanti chiedono ¢
di proprieta vengano
urbanisticamente,

vigente che definisce l'a
“Area Residenziale di
Insediamento NI4”.

in Zona C
Completamento, in conformita con
previsione urbanistica del

(@¥eso atto dei contenuti dell’osservazione, siemgi
d¢'osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.RpgBssa
@issere accoltaconfermando la destinazione urbanistica dell’
ladicata sul P.R.G.C. vigente; considerando altcbsi le aree ¢
5€ui ai mappali 278 e 355, Fg n.11 sono inseriterarhente if
alelasse IIA. Si ritiene che [lattuazione dell'interto dovré
@ontestualmente prevedere il prolungamento dedlbilia ad usc
pubblico.

he le a
inserit

PR(
rea qui
Nuoy

osservazione N° 70

del 19-01-2010, prot. n. 274

presentatore osservazione

PIRONI ANTONIO e CERIOLICAROLINA

Localizzazione osservazione

Fraz. Finero; fg. 41app. 224-248-419

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante chiede che
aree di proprieta ven-ga
inserite, urbanisti-cament

in Zona C d
completamento, confe
mando la prevision
urbanistica  del PRG
vigente al fine di potg
realizzare  un’autorimess
interrata  in  un terren

ascritto nella zonizzazio-n
geologica a supporto de
Variante al PRG nelle clas
a4 e llla3, chiedendo ¢
assegnare l'area alla Cla
lb2.

iuestione e stata assegnata alla Classe lllayitutta Norme di tipg

l[e'area in esame e situata in una fascia ristretteedia acclivita, posta t

esi riconoscono brevi scarpate morfologiche. La stav autorimess
interrata verrebbe realizzata proprio nella su@dstarpata morfologic
randando ad alterare le condizioni di stabilita aledtessa. L'area

(@yeologico prevedono la possibilita di realizzaréoemesse, box, ecc.,
rservizio di fabbricati esistenti, anche in Clas#a, Inel rispetto dell
sdisposizioni normative e previa esecuzione di agppate indagin
@eologiche e geotecniche, atte ad accertare lailigdt dell'intervento e |
1etabilita dell'insieme scarpata-manufatto.
IRer quanto riguarda la zonizzazione urbanisticda duce dellg
gsilassificazione geologica dellarea e della rictdesdell’Osservant
ifinalizzata alla realizzazione di fabbricato acoe®s si ritiene chg
s@sservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.RpBssa ritenersi
accolta parzialmente classificando l'area quale zona “Residenz
Satura” normata dall’'art.3.2.2. delle Norme di Aitione che consento

che

L
|
D

nla strada com.le a monte e I'incisione del Rio lradeea valle, nella qual

drea

[a
e

a
a

n

D

Wi T

jale

I'edificazione di fabbricati accessori alla residan




osservazione N° 71

del 19-01-2010, prot. n. 275

presentatore osservazione BOTTINELLI ANTONELLA e BOTTINELLI
MONICA

Localizzazione osservazione Fraz. Finero; fg. n.4fmapp. 86

Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Le Osservanti per pot

costruire un'autorimessa n
proprieté

terreno di
chiedono che l'area so

identificata,’sia inclusa ne|lL’area richiesta e stata assegnata alla Classeelhtre quelle sovrastar

PRG nella variant
Geologica in Zona lllb
seguendo la linea del
scarpata (cosi come risul
dietro il nostro fabbricato
Nord), facendo presente c
'autorimessa interrat
risulta un intervento

riassetto parziale di tip
strutturale”.

or’'area in esame, localizzata in frazione FineroNerd-Est del nucle
@dificato, é situata a monte della S.P. della Va@ianobina, alla base
\una scarpata che si raccorda alle fasce di
rearatterizzate da maggiore acclivita.

sono state ascritte alla Classe IlIA.

,Si ritiene pertanto chEOsservazionealla Variante Generale VS 2009
®.R.G.possa esseraccolta

a

e

versaotgastante

[®)

nti

al

osservazione N° 72

del 19-01-2010, prot. n. 276

presentatore osservazione

BESANA PIETRO e PIRONI LGIA

Localizzazione osservazione

311-310-313-507

Frz.Finero; Fg.40, mappl191-192-187-288-30¢§

3

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Gli Osservanti chiedono cl
“larea sopra definita sia
inclusa nel PRGC, relativ
allindagine geologica, ir
classe 1.L1. Si chied
pertanto di uniformare tal

area, in quanto I
morfologia dell'area in
classe Ill € assimilabile all
morfolo-gia dell'intorno

posta in classe 11.1".

andamento subpianeggiante, posto a valle delldessttam.le Via Martir

@la una modesta vallecola a fondo concavo che de#luverso Est, i
gdirezione dell’'incisione del Rio Signe.
Per questi motivi I'area in questione e stata #scaila Classe I, tranne

gcorso d’acqua.

di rispetto del corso d’acqua.

e’area di proprieta degli Osservanti € situata vesto comprensorio, 3

@23 giugno 1944; tale area, situata a congrua diatdella ripida scarpata
1che incombe nella incisione del T. Cannobino, ebignsul lato di valle

limitata porzione inserita in classe llIA, perche fascia di rispetto d¢

Cio premesso Si ritiene cH#sservazione alla Variante Generale M
2009 al P.R.Gpossa esserparzialmente accoltatranne che per la fasg

d

D

n

la

L

S
ia




osservazione N° 73

del 19-01-2010, prot. n. 277

presentatore osservazione

PESENTI GIOVANNI e COTTINILIDIA

Localizzazione osservazione

Fraz.Finero - Via Ramarg.39, mapp.331-332

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Gli osservanti chiedono
modificazione della zonizzaziof
urbanistica della area da A"
Residenziale Satura  ad Af
Produttiva per la modifica del
destinazione d'uso di un fabbrica
esistente ad uso deposito in atti
artigianale.

&erificato che I'area ricade in contesto urbaninzesistente

v

natiene di confermare 'attuale destinazione urbtioa dell’area;

gattavia al fine di incentivare lo sviluppo dellagpaziong
esoprattutto nelle zone periferiche del territoriomunale s
arevede di ammettere in normativa (art.3.2.2.) enellree
ilResidenziali Sature lo svolgimento di attivitd diigianato di
garvizio non nocivo né molesto che si possa sve
agevolmente anche in unita immobiliari di carattesidenzialé
e che non comporti 'occupazione di aree estermedepositi d
materiali e prodotti e che, pertant@sservazionealla Variante
Generale VS 2009 al P.R.Gpossa essere accol

(3

D

ger

[a

parzialmente.

osservazione N° 74

del 19-01-2010, prot. n. 285

presentatore osservazione

UFFICIO TECNICO COMUNALE

Localizzazione osservazione

Tutto il Territorio Conunale

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Ufficio osservante evidenzia che
supporto cartografico utilizzato p
lindagine geologica non risul
aggiornato rispetto a quanto utilizzg
per la zonizzazione urbanistig
evidenzia inoltre, in entrambe

cartografie, la manca

Ritenuti meritevoli di approvazioni le osservaziémimulate da
g@ichiedente si ritiene chi&Osservazionealla Variante Genera
&S 2009 al P.R.Gpossa essereaccolta provvedendo all
atiwognizione in loco e mediante l'ausilio degliiattfufficio
rdell’esatta consistenza dell’edificato nelle arebanizzate de
lerritorio comunale (Capoluogo, Zornasco e Fineati)tilizzo
tdelle medesima base cartografica per le zonizzagewologica

rappresentazione di alcuni edif
esistenti sul territorio comuna

Suggerisce inoltre 'adeguamento detle Inizio Attivita (S.C.1LA.) ed alla Commissioneotale per i
Norme di Attuazione alle intervenyteaesaggio,
modifiche normative e la mancanzderito ad Aree con Terreni per Colture Orticol€&lericole (E5
dell’'Allegato CS (Centri Storici) citatcnon presenti in cartografia ed all’introduzionel'ddlegato CS

in normativa.

e€d urbanistica; allaggiornamento delle Norme diuArione
eon l'introduzione del riferimento alla SegnalazoGertificata

all’eliminazione dell’articolo normativ8.5.5.

j*

“Centri Storici”, a titolo esemplificativo, in cadcalle norme.




osservazione N° 75

del 19-01-2010, prot. n. 286

presentatore osservaz

ione MARGAROLI TIZIANO

Localizzazione osservazione

Fr.Zornasco; Fg. n. Byapp.77-902-915

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante
che venga ridotta |
fascia di rispetto dg
cimitero al fine delld
possibilita di costru-r
fabbricato acces-sor
ad uso auto-rimessa.

chieddPer quanto riguarda I'eventuale possibilita di zidne della fascia di Rispet
alel Cimitero si rileva che recentemente, in conftancon il Piano Regolator
2[Cimiteriale appositamente predisposto ed approd@oASL VCO;
ridotta al minimo rispetto a quanto originariamentevisto dal PRGC vigente.
eTuttavia al fine di favorire la realizzazione dbfaicati accessori alla residen
@d in particolare di autorimesse, € stata ridottd.d.00 la distanza minima da
strade per i casi di Nuova Costruzione di Fabhrigatessorio alla Residenz
cosi come da art.2.1.8. lett.c) delle Norme di Atione. Si evidenzia comunque
che la rappresentazione cartografica dei limitiladefascia € puramente

BN

ndicativa, valgono infatti le misure reali in laco

e stat

a,

osservazione N° 76

del 19-01-2010, prot. n. 287

presentatore osservazi

one GABANI ALDA

Localizzazione osservazione

Localita Vigiallo; fga. 10 mapp. 120-121

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Stante la zonizzaziorn

i&’area, oggetto della presente osservazione, @taitalla base del versar

nte

geologico-tecnica d
supporto alla Variant
al PRG, che asseg
I'area di proprieta, dov
esiste un rudere

fabbricato d’alpe, all
classe llla4, chiede

lacclive che dal pianoro dell’Alpe Vigiallo sale serla fascia Nord-orientale
alella Costa di Fracchia. Il pianoro di Vigiallo @stituito da un terrazzo

nalluvionale stabilizzato, al piede del quale scdrfle Roula, invece il versan
esovrastante e caratterizzato da condizioni di @italimedio-alte, sul quale
dsono impostate talune linee di impluvio, inciseleedoperture glaciali e
adirettamente nel substrato roccioso. L'area di ped@g della richiedente

[e
Si
0
e

dsituata proprio sul limite del cambio di pendenger, cui € stata ascritta alla

rivedere la suddett&lasse llla; si rileva tuttavia che le N.T.A. dbdi geologico prescrivono che
Zonizzazione, atteper i fabbricati isolati inseriti in Classe llla applicano le disposizioni della
nendosi ad una classiclasse 1lIb3 ovvero risultano ammesse manutenzieniristrutturazion
ficazione meno restritdell’esistente.
tiva al fine dellgCio premesso; al fine di privilegiare il recuperegll edifici esistenti piuttosto
ricostruzione di rudeneche le nuove costruzioni in aree con valenza ansdesi ritiene di integrare
di fabbricato rurale dd'art.3.5.6. punto 4 delle Norme di Attuazione cosague :
adibire ad abitazione..e altresi ammessa la ricostruzione di tutti quediifici rurali abbandonati
temporanea. crollati o semicrollati, ma dei quali sia evidertenpronta planimetrica e che
risultino accatastati eventualmente anche qualifiedcrollati o in rovina o
individuati sulla Mappa Rabbini...
Si ritiene pertanto ché&osservazione alla Variante Generale VS 2009 al

P.R.G.possa essere accolta parzialmente




osservazione N° 77

del 19-01-2010, prot. n. 288

presentatore osservazione

RESSICO FLAVIA

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornasctg. n. 9, mapp. 12- 181

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante, vista la  zonizzazio
geologico-tecnica a supporto della Varia
al PRG, che inserisce le aree di propr
nelle classi 1lIb3 e llla4, chiede di rivede
la suddetta zonizzazione assegnandd
suddette aree ad una classe meno restri
declassando l'area proposta in classe
Chiede inoltre la modificazione de
zonizzazione urbanistica della area da A
a Verde Pubblico ad Area di Completame
per la nuova costruzione di fabbricato
autorimessa/ripostiglio accessorio.

ntedestra idrografica del T. Melezzo Or., in adiaz dellg
isteada sterrata che si sviluppa sulla sommita dgitanda
reella tratta latistante I'area richiesta il cors@acdua &
doeato di opere di difesa spondale longitudinal
ttheesversali, pero permangono condizioni di perisitég
licRologica piuttosto elevate; pertanto le aree mippeta
lsono state inserite nella Classe IlIA, perche iineate,
\essendo comprensive anche della fascia di rispost
Melezzo Or.

Ber tali motivi si ritiene chéOsservazionealla Variante
Generale VS 2009 al P.R.@on possa esseraccoltaper
guanto riguarda gli aspetti geologici.In relaziaguantd
evidenziato si ritiene tut-tavia di riclassificafarea in
Area Residenziale Satura.

nes aree oggetto della presente osservazione soicateb

osservazione N° 78

del 19-01-2010, prot. n. 289

presentatore osservazione

MILANESI STEFANO

Localizzazione osservazione

Via Col.A.Moneta — Ldacui; fg. n. 19, mapp.
538-539-540-541-548-549-550-813-1079

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante, visto che
aree di proprieta risultar
inserite nella tavola del
pericolosita geologica d
PRGC nelle Classi 1.2
a3, llib2, 1lIb3 e volendq

effettuare  I'am-pliamentgricadono  sui
del fabbricato di propriet:
chiede di rivedere |

Zonizzazione
tecnica, inse-rendo in classallecola, che
meno restrittive almeno unpiu riattivabile

modesta area circoscrittalla Classe llla. Le are di proprieta del richie@esono ubicate in sx ed
ongrua distanza di tale vallecola. Ne consegué¢amer che l'area ¢

proprieta dell'Osservante é stata assegnata aiss€lll.

Si ritiene pertanto chEOsservazionealla Variante Generale VS 2009

P.R.G.possa esseraccolta.

all’edificio; chiede altresi |
riduzione della fascia
rispetto del pozzo.

¢e aree di proprieta dellOsservante, ubicate inidnografica del Rig
&ecco, sono situate sulle facies medio-apicaliadefpia conoide del Ri
&ecco, coalescente con quella del Rio Pisei, emwdo, nello specificg
alina parte in fascia definita “conoide attiva a galosita medio-moderat
»CAmM2 (con interventi di sistemazione migliorativa)”

Tali aree, inedificate, ma poste in prossimita dita@i gia edificati

hall’attivita torrentizia del Rio Secco e sono pastiuna fascia soprelevg
i diversi metri rispetto alla vallecola a fondoncavo in cui defluisc
geologicoFalveo inciso del Rio Secco. Si rileva, inoltre, presenza di una secor

depositi detritico-alluvionali medioegsolani, legat

rappresenta la “valle relitta” defldetto corso d’acqua, n
, pero da preservare, ascriventirreni prossimi alla stes




osservazione N° 79

del 19-01-2010, prot. n. 290

presentatore osservazione

MELLERIO MARIA ELISA

Localizzazione osservazione

Loc. Niva; fg. n. 18,app. 280-287

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

La richiedente,
preso visione della Varian
al PRG adottata e la relati
zonizzazione geologica, ¢
assegna le aree di propri
nelle classi 1.2 e llla3

volendo realizzare un nuo
edificio residenziale, chie
che venga rivista ta
zonizzazione inserendo t
aree interamente in cla
II.2 e che la zonizzazio
urbanistica sia modificata
Area Agricola ad Area
Completamento con A
pliamento.

avend

de aree di proprieta della richiedente ricadondestdcies stabilizzat
delllampia conoide del T. Loana, in un settore eéisante ad andamer
orfologico da subpianeggiante a poco acclive riot®d da una scarp
iU ripida che segue l'andamento dell'ultima trattal fosso di Niv

erbatoio dell'acquedotto comunale.
b mappale 280 e attraversato dalla suddetta starpaquindi e stat
ascritto alla Classe llla, mentre il mappale 283stp sopra al terrazz
dluviale dolcemente acclive, é stato inserito ias3e II.

s rileva che le aree risultano di ridotte dimensie con difficolta d
@accesso; si ritiene pertanto di@sservazionealla Variante Generale V
2009 al P.R.Gnon possa esseraccolta.

er quanto riguarda la richiesta di modifica debaizzazione urbanistic¢

e
to

:La
tdbutario del Rio Pisei, che viene alimentato eladicque di scarico del

0
40)

a

S

osservazione N° 80

del 19-01-2010, prot. n. 291

presentatore osservazione

MELLERIO MARIA ELISA

Localizzazione osservazione

Loc. Niva; fg.18, mapp56-360-361-362-364-548

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

La richiedente,
preso visione della Varian
al PRG adottata e la relati
zonizzazione geologica, ¢
assegna le aree di propri
nelle classi 1.2 e llla3
volendo realizzare [I'am
pliamento dell’edificio resi
denziale esistente, chie
che venga rivista tale zoni
zazione inserendo le aree
proprieta interamente
classe 1.2 e che
zonizzazione urbanistica s
modificata da Area Agricol

ad Area di Completamentq.

aveng

de aree di proprieta della richiedente ricadondestdcies stabilizzat
teella falda in dx idrografica dellampia conoidd de Loana, in un settor
vdi versante ad andamento morfologico da subpiaaaggia poco accliv
nesposto a Nord, interrotto da una scarpata piudaipche segu
cfandamento dell’'ultima tratta del fosso di Nivaiputario del Rio Pise
gche viene alimentato da acque di scarico del sabatell'acquedott
comunale, mentre le aree degradanti verso la sedea di via dei Mont
-sono caratterizzate da condizioni morfologiche eéwiente ondulate
deell'insieme sub-pianeggianti. Delle aree di prefai della richiedents
zsolo il mappale 364 e stato inserito in Classe, Hldti gli altri, invece
gono stati ascritti alla Classe Il

Mutto cio premesso si ritiene chi®@sservazionealla Variante Genera
&/S 2009 al P.R.Gpossa essereaccolta fatta salva la porzione

jproprieta di cui al mappale 364 geologicamenteita@ila classe llIA.

e
e
=

e

O

e




OSSERVAZIONE N°81 del 19-01-2010 PROT.292

presentatore osservazione BARBAZZA UGO

Localizzazione osservazione Via Circonvallazione Hg.11 mapp.614-585-913.
Parere osservazione RITIRATA DAL RICHIEDENTE

Sunto osservazione controdeduzione

Si chiede la trasformaVista la nota prot.n°1677 in data 29/04/2010 corglgle il richiedent
zione da zona Satura prhiede [I'annullamento dell’osservazione depositatgn si esprim
area di Completamentoontrodeduzione.

con rettifica tracciatp
strada e modifica della
Zonizzazione geologica.

W

osservazione N° 82 del 19-01-2010, prot. n. 293
presentatore osservazione POLINI UGO

Localizzazione osservazione Loc. Niva; fg. n. 18,app. 278-281-641
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L'Osservante fa presentte aree di proprieta del richiedente ricadono stédeies stabilizzate
che la zonizzazione geolddell’ampia conoide del T. Loana, in un settore eéisante ad andamento
gico-tecnica di supporto allanorfologico da sub-pianeggiante a poco acclivesriotto da una scarpata
Variante al PRG, assegna feu ripida che segue I'andamento dell’'ultima trattel fosso di Niva
aree di proprieta alle classiibutario del Rio Pisei, che viene alimentato e@adicque di scarico del
.2 e Illa 3 ed urba-serbatoio dell'acquedotto comunale. Le parti setterali dei mappali 278
nisticamente alle zone E1 @ 281 sono attraversate dalla suddetta scarpaténdi gono stati ascritte
chiede l'inserimento di talialla Classe llla, mentre le porzioni meridionali daddetti mappali ed |l
aree come zona CA 41 posto sopra al terrazzo fluviale dolcementdiveg;csono state inserite
Completamento con Amin Classe II.
pliamento,rivedendo la sudPer quanto riguarda la richiesta di modifica detaizzazione urbanistica
detta zonizzazione geolwsi rileva che l'area risulta di dimensioni e largha insufficiente
gica, inserendo tutte le argdl’edificazione in relazione alle distanze dai ftonprescritte dalle Norme
di proprieta nella classe I.2di Attuazione; pertanto si ritiene chkOsservazione alla Variantg
Generale VS 2009 al P.R.Gon possa essere accolta.

osservazione N° 83 del 19-01-2010, prot. n. 294

presentatore osservazione POLINI UGO

Localizzazione osservazione Loc. Niva; fg.18, mapp21-238-263-262-331-339
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L'Osservante chiede linl’area oggetto di osservazione ricade in un settdie territorio
serimento di un vast@aratterizzato da estrema marginalita rispettaliiato ed in zona nan
comprensorio territorialaurbanizzata; zona nella quale attualmente si peeiledantenimento della
edificabile, come area dilestinazione agricola.
completamento e chiede |diutto ci0 premesso, si ritiene cliesservazionealla Variante Generale
rivedere la zoniz-zazion&/'S 2009 al P.R.G., nel suo complesson possa essere accolta
geologico-tecnica  perche
ritenuta troppo gravosa per
una parte delle aree (di
proprieta.




osservazione N° 84 del 19-01-2010, prot. n. 295

presentatore osservazione Pesenti Luca

Localizzazione osservazione Loc. Di La Dell’Acqudg. n. 6, mapp. 157-158-22

Parere osservazione ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’'Osservante, volendd.'area, oggetto di osservazione, € situata in sagehfica del T. Melezzp
realizzare 'ampliamentdOr. Ed € collocata tra la S.S. della Valle Vigezzdord e I'alveo del
dell'edificio artigianalecorso d’acqua a Sud, attestandosi sul terrazzowiafiale protetto da

el
e

esistente ed essendo le giegonenti opere longitudinali. Tale area, inolteinteressata, in parte n
di proprieta inserite nellesettore Nord-orientale, da un impluvio naturalen rensito tra le acqu
classi 1.2, llla3 e llla4,demaniali, proveniente dal versante montuoso stamtes il quale dop
chiede di rivedere Igaver sottopassato la S.S., con un’opera appropsatue per una bre
Zonizzazione geologicdyatta a “cielo aperto” in direzione Sud, quindega decisamente ver
assegnando l'intera area |@ist, pero confinato in una tubazione del diameirb,@0 m, per una trat
proprieta alla classe 1.2 |attraversante le aree artigianali confinanti sto I&ast, prima di confluir
che la zonizzazionaell'alveo del Rio Bianco e poi immettersi nel T.eMzzo Or. Per
urbanistica di parte dell’areauddetti elementi idrologici, le aree in questi®mo state ascritte a
sia modificata da Areaseguenti classi di pericolosita: una stretta fastiegio al T. Melezzo i
Verde Pubblico ad Are&lasse llla, mentre le aree rimanenti, ove & ubitatificio artigianale ¢
Produttiva con impiantile aree di pertinenza, sono state assegnate Hati€lasse Il1b3.
esistenti che si confermangTutto cid premesso, si ritiene cliesservazionealla Variante Generale
VS 2009 al P.R.Gpossa essere accolta limitatamente all'aspetto
urbanistico.

9 0 < O
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osservazione N° 85 del 19-01-2010, prot. n. 296

presentatore osservazione ANNONI LUIGI PROTASIO

Loc.Piano di Zornascdg. n. 9, mapp. 44-71-72
86-132-139-16-45-70-222-117-236-239-241-242-2
237

Localizzazione osservazione

Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

Visto che Ila zonizzaziondée aree di proprieta dellOsservante sono ubicatd ristretto

35-

geologico-tecnica di sup-por
alla Variante al PRG inseris
le aree di proprieta nelle clas
l1Ib3 e llla4, 'Osservante chie
de che venga modificata

suddetta zonizzazione ed an
la zonizzazione urbanisti
eliminando I'Area Agricola d
Rispetto ed ampliando I'Are
di Completamento e la zo
Satura per consentire

realizzazione di un nuoy
edificio e Il'ampliamento d

toromontorio formato da materiali alluvionali depostall’attivita
crrentizia del T. Loana e dal Rio Roula, tributdel T. Melezzo Or
seive sfociano poche decine di metri a valle. Normdsta suddetti corg
2d’acqua siano dotati di opere di difesa, longitatlilungo le sponde)

cheomorfologico, per cui l'area in questione e st@ataegnata, per
cporzione gia edificata, alla Classe llIb3, e tu#gparte non edificat
ialla Classe llla.

&ertantol'osservazione non e accoglibileanche se per I'edifici
nesistente e per larea di diretta pertinenza, potte
I&ronoprogramma, sono consentiti modesti intervéirdimpliamento
0

[

A

[

laasversali, € ancora caratterizzata da pericaladiittipo idrologico e

la
a

O

guello esistente.




osservazione N° 86

del 19-01-2010, prot. n. 297

presentatore osservazione

BIANCONI ALESSANDRO

Localizzazione osservazione

Fr.Zornasco; Fg. n. Byapp.100

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante
che venga ridotta |
fascia di rispetto de
cimitero al fine delld
possibilita di costrui
re fabbricato acce
sorio ad uso autq
rimessa.

chiedd’er quanto riguarda I'eventuale possibilita di zidne della fascia di Rispet
alel Cimitero si rileva che recentemente, in conftancon il Piano Regolator

2Cimiteriale appositamente predisposto ed approd#oASL VCO; e stat
wridotta al minimo rispetto a quanto originariameptevisto dal PRGC vigente.
-Tuttavia al fine di favorire la realizzazione dbfaicati accessori alla residen
sed in particolare di autorimesse, e stata ridottd.a.00 la distanza minima da
pstrade per i casi di Nuova Costruzione di Fabhrigatessorio alla Residenz
cosi come da art.2.1.8. lett.c) delle Norme di &tiane. Inoltre si rileva ch
l'art.4.1.9. delle medesime Norme consente peedjfici ricadenti nelle fasce

rispetto cimiteriali consente gli interventi ammesall’art.27 della L.R.56/77

smi fissando nella misura del 20% il parametro mMpkamento ammesso.

evidenzia comunque che la rappresentazione caftcaycei limiti della fascia

puramente indicativa, valgono infatti le misurelirgaloco.

11%

osservazione N° 87

del 19-01-2010, prot. n. 298

presentatore osservazione

RAMONI BRUNO

Localizzazione osservazione

Fr.Finero; Fg. n. 41,app.35-37

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante
che le aree @

chieddPreso atto dei contenuti dellosservazione, semii chel'osservazione alla

Variante Generale VS 2009 al P.R.@ossa essere accoltagstendendo |

proprieta vengan
inserite
mente
Tessuti
conformemente
restante proprieta.

in Zona

all

estinazione urbanistica dell'area di cui al mappdb5 anche alle ar

urbanisticapertinenziali oggetto di osservazione.

Edilizi Saturi

a

2e




osservazione N° 88 del 19-01-2010, prot. n. 299
presentatore osservazione RAMONI BRUNO
Localizzazione osservazione Fr.Finero; Fg. n. 41, app.38
Parere osservazione ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’Osservante chiedd’reso atto dei contenuti dell'osservazione, semii chel’osservazione alla
che I'area di proprietdvariante Generale VS 2009 al P.Rfidssa essere accolta limitatamente alla
venga inserita urbanimodifica della destinazione urbanistica dell’area. Per quanto riguarda
sticamente in Zona B'eventuale possibilita di riduzione della fasciaRispetto del Cimitero si rilevia
Tessuti Edilizi Satuniche recentemente, in conformita con il Piano Regma Cimiterialg
al fine della realizrappositamente predisposto ed approvato da ASL \&C&ata ridotta al minimo
zazione di autorimesrispetto a quanto originariamente previsto dal PRGEnte.
sa accessoria alla re-
sidenza. Chiede ingl-
tre che venga ridotta
la fascia di rispetto del
cimitero.

osservazione N° 89 del 19-01-2010, prot. n. 300

presentatore osservazione COMUNE DI VILLETTE

Localizzazione osservazione Loc.Cottredo: territon confinante con villette
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

Il Sindaco di Villette] Per quanto riguarda l'aspetto geologico dell’areailsva che dai dettagliat
nel riferire che il suorilievi geologici effettuati nella zona posta a tioe con il territorio di Villette
Comune ha previsto |aella fascia compresa tra la S.S. n. 337 dellaeveliigezzo ed il piede del
destinazione  artigigversante roccioso, si € riscontrato quanto segue:
nale-industriale, corla fascia di territorio situata a tergo dell’allamaento dei vecchi edifici rurali|o
nuova viabilita di ser-della Strada Com.le per Re € caratterizzata da stiqu®blemi di deflusso delle
vizio, propone di pre-acque provenienti dal sovrastante versante, chenafoo limitate zone
vedere analoga destacquitrinose con difficolta di drenaggio, facilmentsuperabili con Ia
nazione  urbanisticaealizzazione di un idoneo canale di gronda, cls®ikippi al piede del versante
nella fascia di terriccapace di intercettare tutti i deflussi provenieddl versante, oltre a quell
torio posto a confine.| derivanti dal fosso artificiale proveniente dakar artigianale-commerciale |di
Metaldi, e che convogli le acque nell’alveo dellagBia dei Mulini, defluentg
nel territorio di Villette; la fascia piu prossinela S.S. €, invece, priva (di
gualsiasi problematica di tipo geologico. Le ciifiadi tipo idrogeologico sopra
evidenziate, facilmente eliminabili, hanno portai® ascrivere le aree poste a
confine con l'area artigianale di Villette alla €3a II.
Nella zonizzazione geologico-tecnica e stata imtad una Sottoclasse b
specifica per questa zona di Cottredo; pertanfmwosianno utilizzare, dal punto
di vista urbanistico, le aree poste a monte deltilstta Strada Com.le per Re} in
guanto ascritte alla Classe Ilb, garantendo comeinqa fascia alla base del
versante, larga circa 25-30 m, che é stata asatliaClasse llla, nella quale|si
potra costruire il suddetto canale di gronda.
Preso atto dell'idoneita dal punto vista geologieti’area ed in considerazione
che in tutto il territorio comunale non esistend®ea produttive di nuovp
insediamento si ritiene chigdsservazionealla Variante Generale VS 2009| al
P.R.G.possa essere accolta




osservazione N° 90 del 19-01-2010, prot. n. 303

presentatore osservazione URCIUOLO ALDO

Localizzazione osservazione

Via G.Pollini; fg. 19 app. 30-34-898-901-902-905

Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’'Osservante, vista Iﬁ’area, oggetto della presente osservazione,
zonizzazione geologid

co-tecnica sviluppata
supporto della Variantesettentrionale dell’area del
al PRG, che assegna

richiedente,

de di rivedere la suddeposizionale del T. Melezzo Or.

ricadke facies distali

el’ampia conoide del T. Loana, nella fascia dizbata naturalmente (CS)] i
aepositi alluvionali, legati alla passata attivi@rentizia, proprio sul latp
forma ud#screta scarpata
faorfologica, ad acclivita medio-alta, inerbita évprdi sintomi di instabilita in
aree di proprieta allatto o potenziali, che raccorda l'alto morfologidella falda conoidale ai
classi Il.1 e llIb3, chierdepositi alluvionali sottostanti, legati principante alla passata attivita
La fascia di

terido ubicata

detta

assegnan-do le aree

se ll.1.

zonizzazionegmmediatamente a monte dei terreni di proprieta ridliedente sono st3
dssegnati alla Classe llla, mentre le aree dediwssite sono state ascritte
proprieta tutte alla clasinteramente alla Classe IlI; pertanto si ritiene lbbgservazionealla Varianteg

Generale VS 2009 al P.R.Gossa essere accolta

\ti

osservazione N° 91

del 19-01-2010, prot. n. 304

presentatore osservazione

FERRARIS RITA - SELVA PIA- GUARNORI
FIORENZO - CAVALLI GIORGIO - MATTEI
EMMA - GUBETTI GENOVEFFA - SARTORIS

LIDIA
Localizzazione osservazione Loc.Piano di Zornascfy. n. 8, mapp. Vari
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Gli Osservanti, vist
che la Variante &
PRG destina ad us
agricolo le aree sop
identificate e che |
Zoniz-zazione

geologica assegna t

terreni alle class
a4, b3, Il e I,
propongono F:
revisione dellg
previsioni dellg
variante, trasformand
'area in edificabile
con lindice di 0.8
mc/mq,

pLe aree riguardanti la presente osservazione sbicatuin destra idrografica d
T. Melezzo Or., ricadendo in parte sul terrazzoviflle inferiore (quellg
sattraversato dal vecchio canale di derivazione)pante sull’ampio terrazz
rfluviale, stabilizzato costituito dalle alluvioniedio-grossolane del T. Melez
eOr. La parte inferiore, oltre ad essere attravarsi@ canale di derivazione
caratterizzata da vasti settori depressi morfokrgente, posizionati ad u
atjuota poco sopraelevata rispetto all’alveo del Telédzo, oltre che risenti
idella presenza della scarpata morfologica. Pertiqoegivi le aree di propriet
dei richiedenti, poste a quota inferiore e compeatidanche la scarpata s
istate assegnate alla Classe llla, mentre quellatsitsul pianoro sovrastante
2congrua distanza dal ciglio della scarpata, somte shscritte alla Classe
Tuttavia l'area oggetto di osservazione ricade m settore di territori
onarginale rispetto all’abitato, in zona non urbaaia e non uniforme, cc
porzioni marginali di limitate dimensioni e non legjate tra di loro; zona nel
guale attualmente si prevede il mantenimento digiinazione agricola. Inolt
in questa fase non risulta possibile inserire drdéuovo Insediamento pertan
si ritiene chel'osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.Rr®&n

el

0
70
e

na
re
a
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, a
Il.

D
N
la
re
to

pOSSa essere accolta.




osservazione N° 92

del 19-01-2010, prot. n. 305

presentatore osservazione

SELVA PIA

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornascdg. n. 8, mapp. 33-37-72
76-98-101-192

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante,  vist
che la Variante &
PRG destina ad us
agricolo le aree sop
identificate e che |
Zzonizzazione

geologica assegna t

pLe aree riguardanti la presente osservazione sbicatuin destra idrografica d
IT. Melezzo Or., ricadendo in gran parte sul temaftaviale inferiore (quellg
sattraversato dal vecchio canale di derivazione)inegarte sullampio terrazz
rdluviale, stabilizzato costituito dalle alluvioniedio-grossolane del T. Melezz
d a parte inferiore, oltre ad essere attraversalacdaale di derivazione,
caratterizzata da vasti settori depressi morfolgiente, posizionati ad u
atjuota poco sopraelevata rispetto all’alveo del Telddzo, e risente del
ipresenza della scarpata morfologica.

terreni alle class
a4, 1Ib3, e |,
propone la revision

delle previsioni dellg
variante, trasfor
mando l'area in edifi
cabile con l'indice d
0.8 mc/mq.

Per questi motivi le aree di proprieta della ricleiete, poste a quota inferioré
egomprendenti anche la scarpata sono state assegifat€lasse llla, ment
aquelle situate sul pianoro sovrastante, a congrsgardza dal ciglio dell
-scarpata, sono state ascritte alla Classe Il, @gam@ente parte dei mappali 9
-101.

ITuttavia l'area oggetto di osservazione ricade im settore di territori
marginale rispetto all'abitato ed in zona non urbzata; zona nella qu
attualmente si prevede il mantenimento della deziime agricola. Inoltrea;‘
guesta fase non risulta possibile inserire ardéudivo Insediamento pertanto
ritiene chel’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.Ri@Gn poss3
essere accolta.

osservazione N° 93

del 19-01-2010, prot. n. 306

presentatore osserva

zione SARTORIS LIDIA

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornascfg. n. 8, mapp. 38-103-194

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante,  vist
che la Variante &
PRG destina ad us
agricolo le aree sop
identificate e che |
Zonizzazione
geologica assegna t
terreni  alle
a4,
la revisione
previsioni
variante,
mando l'area in edifi
cabile con l'indice d
0.8 mc/mq.

clasg
b3, proponeg
dell¢
dellg
trasfor

pLe aree riguardanti la presente osservazione sbicatuin destra idrografica d
\T. Melezzo Or., ricadendo in gran parte sul temaftaviale inferiore (quellg
sattraversato dal vecchio canale di derivazione), iredparte sulla scarp
ranorfologica che raccorda il suddetto terrazzo #ilevial pianoro sovrastan
sentrambi legati all'attivita deposizionale del TeMzzo Or. La parte inferior
oltre ad essere attraversata dal canale di deonazie caratterizzata da v
atiettori depressi morfologicamente, posizionati ad gquota poco sopraelev
rispetto all’alveo del T. Melezzo, e risente deffaesenza della scarp
morfologica. Per questi motivi le aree di propriek@la richiedente, poste
pquota inferiore e comprendenti anche la scarpata state assegnate alla Cl
llla.

-Inoltre I'area oggetto di osservazione ricade insatiore di territorio margina
-rispetto all’abitato ed in zona non urbanizzatayazoella quale attualmente
iprevede il mantenimento della destinazione agricethancora, in questa f
non risulta possibile inserire aree di Nuovo Inag@nto; cio premesso si ritig
pertanto chel’osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.Ri@n
possa essere accolta.
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osservazione N° 94 del 19-01-2010, prot. n. 307

presentatore osservazione MATTEI EMMA

Localizzazione osservazione Loc.Piano di Zornascfy. n. 8, mapp. 111-112-114
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’Osservante,  vistoLe aree riguardanti la presente osservazione soicatuin destra idrografica del
che la Variante alT. Melezzo Or., ricadendo in gran parte sulla sa@he raccorda il terrazgzo
PRG destina ad usfluviale inferiore (quello attraversato dal veccluanale di derivazione), ed |in

agricolo le aree sop
identificate e che |
zonizzazione

geologica assegna t
terreni  alle class
b3, e I, propone I
revisione dellg
previsioni dellg
variante, trasformand

'area in edificabilg
con lindice di 0.8
mc/maq.

r@arte sull’'ampio terrazzo fluviale, stabilizzatostituito dalle alluvioni medio
sgrossolane del T. Melezzo Or. La suddetta scarpatambita alla base d
vecchio canale di derivazione ed é caratterizzatacdndizioni di medi
aicclivita. Per questi motivi le aree di proprietalla richiedente, poste su
iscarpata morfologica e quelle retrostanti prosafreglio superiore della stess
Asono  state assegnate alla Classe llla, mentre equslate sul pianof
psovrastante, a congrua distanza dal ciglio debapsta, sono state ascritte ¢
Classe I, e precisamente solo il mappale 11Zstdinsione piuttosto limitata.
onoltre I'area oggetto di osservazione ricade insattore di territorio margina
rispetto all'abitato ed in zona non urbanizzatanazoella quale attualmente
prevede il mantenimento della destinazione agrjoethancora, in questa fg
non risulta possibile inserire aree di Nuovo Inagtnto; cid premesso si ritie
pertanto che’osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.Ri&n

la
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0]
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e
Si
se
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POSSa essere accolta.

osservazione N° 95

del 19-01-2010, prot. n. 308

presentatore osservazione

GUBETTI GENOVEFFA

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornascty. n. 8, mapp. 147-122-38

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante,  vist
che la Variante &
PRG destina ad us
agricolo le aree sop
identificate e che |
Zonizzazione

geologica assegna t
terreni alla classe

DSeppure l'area oggetto di osservazione risulta edomlal punto di vist
\lgeologico si rileva che la stessa ricade in unosetti territorio marginal
saspetto all’abitato ed in zona non urbanizzatayazoella quale attualmente
r@revede il mantenimento della destinazione agricethancora, in questa fa
gnon risulta possibile inserire aree di Nuovo Inaet#nto; cio premesso Si ritie
pertanto che’osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.Ri&n
apossa essere accolta.

L,

propone la revision
delle previsioni dellg
variante, trasformand
'area in edificabile
con lindice di 0.8
mc/mq.
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osservazione N° 96

del 19-01-2010, prot. n. 309

presentatore osserva

zione GUARNORI FIORENZO

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornasctg. n. 8, mapp. 117-121

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante,  vist
che la Variante &
PRG destina ad us
agricolo le aree sop
identificate e che |
Zzonizzazione

geologica assegna t
terreni alla classe
propone la revision
delle previsioni dellg
variante, trasformand

'area in edificabilg
con l'indice di 0.8
mc/maq.

DSeppure l'area oggetto di osservazione risulta edomal punto di vist
llgeologico si rileva che la stessa ricade in unoeetti territorio marginal
saspetto all’abitato ed in zona non urbanizzatayazoella quale attualmente
rarevede il mantenimento della destinazione agrjoetaancora, in questa fg
gnon risulta possibile inserire aree di Nuovo Inaetnto; ci0 premesso si ritie
pertanto che’osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.Ri@n
apossa essere accolta.
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osservazione N° 97

del 19-01-2010, prot. n. 310

presentatore osserva

zione Cavalli Giorgio

Localizzazione osservazione

Loc.Piano di Zornascfy.8 mapp.100-116-118-145-157

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante,  vist
che la Variante &
PRG destina ad us
agricolo le aree sop
identificate e che |
Zonizzazione

geologica assegna t

terreni  alle class
b3, 1l e I, propone
la revisione dellg
previsioni dellg

variante, trasformand

'area in edificabilg
con lindice di 0.8
mc/maq.

pLe aree riguardanti la presente osservazione sbicatuin destra idrografica d
\T. Melezzo Or., ricadendo interamente sull’ampioaezo fluviale, stabilizzat
s00stituito dalle alluvioni medio-grossolane delMelezzo Or. Solo il mappa
rd00 e situato sul margine del ciglio della scarpatafologica, che raccorg
adetto pianoro al terrazzo fluviale inferiore, clodtye ad essere attraversata
canale di derivazione, € caratterizzata da vagbrseepressi morfologicament
gpiosizionati ad una quota poco sopraelevata rispdtedveo del T. Melezzo. Pg¢
iqguesti motivi delle aree di proprieta del richiedesolo il mappale 100 e sta
ascritto alla Classe llla, mentre tutte le altretipalle sono state assegnate
>Classe Il ed alla Classe |.

Tuttavia l'area oggetto di osservazione ricade m settore di territori
anarginale rispetto all’abitato ed in zona non uibzata; zona nella qu
attualmente si prevede il mantenimento della destime agricola. Inoltre
guesta fase non risulta possibile inserire ardéudivo Insediamento pertanto
ritiene chel’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.Ri@Gn poss3
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osservazione N° 98 del 19-01-2010, prot. n. 311

presentatore osservazione FERRARIS RITA

Localizzazione osservazione Loc.Piano di Zornascfy.8, mapp.97-119-120-125-126-333-348
Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione | Proposta controdeduzione

L’Osservante,  vistoLe aree riguardanti la presente osservazione sbicatuin destra idrografica d
che la Variante alT. Melezzo Or., ricadendo interamente sull’ampioazzo fluviale, stabilizzat
PRG destina ad usoostituito dalle alluvioni medio-grossolane delMelezzo Or. Solo i mappali ¢
agricolo le aree sopr@ 333 ricadono in parte in Classe llla, essendossimd alla scarpat
identificate e che |
zonizzazione
geologica assegna t
terreni alla classe |,|all’'alveo del T. Melezzo. Per questi motivi dellea di proprieta del richieden
mappali 119, 120solo una parte dei mappali 97 e 333 sono statitthsalta Classe llla, mentr
125, 126, 333, 348 |¢utte le altre particelle sono state assegnateCddisse 1.

alla classe l1lIb3 ilTuttavia l'area oggetto di osservazione ricade m settore di territorip

mappale 97, proponenarginale rispetto all’abitato ed in zona non urbasta; zona nella qu
la revisione delleattualmente si prevede il mantenimento della dastome agricola. Inoltrea;‘
previsioni dellg questa fase non risulta possibile inserire aré¢udivo Insediamento pertanto
variante, trasformandeitiene chel’osservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.Ri@Gn poss3
parte delle aree iressere accolta.

edificabili con I'indice

di 0.8 mc/mq.

osservazione N° 99 del 19-01-2010, prot. n. 312
presentatore osservazione MARINI Cav. RAFFAELE
Localizzazione osservazione Fr. Zornasco; fg.5, mpR41
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’Osservante, visto che la Variante al PR®eso atto che l'art.3.5.1. delle Norme di Attuazi
destina ad uso agricolo l'area sopra ideonsente nelle Aree Agricole la “nuova costruzios
tificata, che la zonizzazione geologica |[dabbricati accessori alla residenza” e preso altaés ch
segna tale terreno alla classe 1.1, (dl=t.3.5.6. punto 3 delle medesime Norme specifica pe
larea risulta limitrofa all’'edificio djgli edifici residenziali, non rurali compresi afiterno dell
proprie-ta,propone la revisione delkree “E1” valgono le norme dettate per gli edifitiTessut
previsioni del-la variante, trasformandedilizi Saturi di cui allart.3.2.2., si ritiene e
'area in zona Tessuti Edilizi Saturi per|lasservazionealla Variante Generale VS 2009 al P.

realizzazione di fabbricato accessorio| polssa considerarsi accolta

uso autorimessa.

osservazione N° 100 del 19-01-2010, prot. n. 313
presentatore osservazione MARINI Cav. RAFFAELE
Localizzazione osservazione Fr. Zornasco; fg.5, mp®51 (ex 255)
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione Proposta controdeduzione

L’Osservante, visto che la Variante al PRG deslim@ea| Preso atto dei contenuti dell'osservazione
sopra identificata quale Strada Pubblica, che|dddl’'allegata memoria in data 15.01.2010 a fit
zonizzazione geologica assegha tale terreno aHaselanche  dell'avv.Damonte; si  ritiene ¢
IlIb3, propone la revisione delle previsioni dellariante, 'osservazione alla Variante Generale VS 2009
eliminando o spostando la Viabilita Pubblica. P.R.G.possa essere accolta.

orfologica che raccorda detto pianoro al terrafhzaale inferiore, che, oltre
ad essere attraversata dal canale di derivazionaradterizzata da vasti settori
epressi morfologicamente, posizionati ad una gpot sopraelevata rispetto

Py 0 @

te
e

le

Si

.G.

ma
he
al



osservazione N° 101

del 19-01-2010, prot. n. 314

presentatore osservazione ZANZI SILVIA

Localizzazione osservazione

Fr. Zornasco; fg.5, mpA.85

Parere osservazione RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Osservante, visto che la Variante al PRG desad
uso agricolo l'area sopra identificata, che

zonizzazione geologica assegna tale terreno alsseluale “Area di Completamento C5” e riten
lequa distribuzione delle

I.1, che I'area risulta limitrofa all’edificio dproprieta edi privilegiare
da questo ha accesso alla viabilita pubblica; cktat possibilita edificatorie,
ridotta la Fascia di Rispetto cimiteriale, propolae accogliere
revisione delle previsioni della variante, trasfando Generale VS 2009 al

'osservazione alla

aPreso atto che la rimanente porzione dell'area
daproprieta risulta gia attualmente edificabile

uto

ritiene dinon
Variante
P.R.G. si evider

Si

zia

'area in edificabile

I'edificazione di nuovo edificio bifamiliare.

con indice 0.8 mc/mg. peomunque che nell’area classificata “Agricpla
di Rispetto” risulta ammessa I'edificazione| di

fabbricati accessori alla residenza

osservazione N° 102

del 19-01-2010, prot. n. 315

presentatore osservazione

GUERRA LUCIANO

Localizzazione osservazione

Fr.Zornasco; fg. n. Byappale 242

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante, vist
che la

assegna i terreni

proprieta alle classzona € delimitata dal ripido versate roccioso, qgudle circa 50-60 m a Norgd-
llIb3 1.1 e che l'areaOvest, & impostata una linea di impluvio che svatsolo in occasione di eventi
proprieta €& fuornimeteorici intensi e persistenti, la quale e inagish substrato roccioso, quin

di

dalla fascia di rispett
del cimitero d
Zornasco, chied

linserimento di un
lotto edificabile corn
indice di 0.8 mc/mqg
nella porzione di are
idonea geologicame

pLe aree in esame sono localizzate all’estremitd-ooientale dell’ampio terrazzo

tavolafluviale su cui € insediato il nucleo antico di Aasco; esso rappresenta la parte
geologica di supporteelevata dell'antico terrazzo alluvionale stabilizgzdegato all’attivita congiunta
alla Variante al PRGdei Torrenti Melezzo Or. ed Isornino ed € delinatati lati Ovest, Sud ed Est

da

daltrettante scarpate, piuttosto acclivi, ma stabéglte. Sul lato Nord, invece, |la

di
acosteggia il muro perimetrale del cimitero e poega verso Sud-Est, quindi
defluisce sulla scarpata alluvionale per convoglide portate direttamente
nell’alveo del T. Melezzo Orientale, subito a vatlella confluenza del T.
Isornino. Tale corso d'acqua e stato artificialiozanell’alveo e traslato dli
gualche decina di metri, confinandolo in una tubaeidi cemento (diametro 100
,cm) e spostandolo verso la base del versante smcciosopralluoghi in sitp
danno consentito di accertare che anche il cigltadscarpata in qualche tratta e
nstata modificata, mediante riporto di materialeoeali opere di contenimento

te, al fing date da muri in pietrame, mentre, la parte orientl®l mappale 242 ricade sulla
dell'edificazione  discarpata naturale, mediamente acclive, priva dirfeani di dissesto in atto.
nuovo edificig Cio premesso l'area di proprieta del richiedentstada ascritta per circa meta
bifamiliare nella classe Il e per I'altra meta (quella sullarpata) in classe llla.

Tuttavia I'area oggetto di osservazione ricadenrsettore di territorio marginale
rispetto all’abitato ed in zona non urbanizzatapazamella quale attualmente| si
prevede il mantenimento della destinazione agridol@ltre in questa fase non
risulta possibile inserire aree di Nuovo Insediatoepertanto si ritiene che
'osservazione alla Variante Generale VS 2009 al P.Ritdn possa essele
accolta.




osservazione N° 103

del 19-01-2010, prot. n. 316

presentatore osservazione

Avw.DAMONTE per Cav.

RAFFAELE

MARINI

Localizzazione osservazione

Fr. Zornasco; fg.5, mp®51 (ex 255)

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante, visto che la Variante al PRG des
'area sopra identificata quale Strada Pubblica,
il mappale in questione costituisce viale di acas
alla proprieta nel quale sono presenti tutte @z
e gli allacciamenti del fabbricato; che il tracoian
progetto € una duplicazione di collegamenti
esistenti e non costituisce miglioramento alla
viaria esistente anche sotto I'aspetto costi/beneé
evidenziando inoltre il bisogno di tutela delle e
non edificate propone la revisione delle previs
della variante, eliminando o spostando la Viab
Pubblica .

2abP.R.G possa essere accolta

titraso atto dei contenuti dell'osservazione siné
chel’osservazionealla Variante Generale VS 20
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osservazione N° 104

del 19-01-2010, prot. n. 317

presentatore osservazione ZANZI SILVIA
Localizzazione osservazione Fr. Zornasco; fg.5, mpdl85
Parere osservazione ACCOLTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Osservante, visto che la Variante al PRG des
parte dell'area sopra identificata quale Str
Pubblica, che la zonizzazione geologica ass
tale terreno alla classe 1.1, che il tracciato
progetto non costituisce miglioramento  d¢
viabilita, che 5 delle 8 proprieta che risultereiok
servite dalla nuova strada hanno gia attualm
accesso dalla viabilitd pubblica; propone

ifraso atto dei contenuti dell’osservazione siné
amhee'osservazionealla Variante Generale VS 20
egfa.R.G possa essere accolta

in
blla
e
ente

la

revisione delle previsioni della variante, elimida
0 spostando la Viabilita Pubblica .

N

e




osservazione N° 105

del 19-01-2010, prot. n. 318

presentatore osservazione

ORTIS MICHEL

Localizzazione osservazione

Fr. Zornasco; fg.4, mp®b9

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Osservante, visto che la Variante al PRG des
parte dell'area sopra identificata quale Str
Pubblica, che la zonizzazione geologica ass
tale terreno alla classe I, che il tracciato ingatto
non costituisce miglioramento della viabilita
quanto tracciato stretto e scomodo tortuoso,
l'opera deturpa il contesto del Nucleo Anti
propone la revisione delle previsioni della varg
spostando la Viabilita Pubblica dalla proprieta.

ggaaante si ritiene chBosservazionealla Variants

CO;
nt

tRikevato che l'osservazione riguarda Viabilita
addicata nel PRGC vigente e non oggetto

Generale VS 2009 al P.R.®on possa esser
accolta.
che

osservazione N° 106

del 19-01-2010, prot. n. 328

presentatore osservazione

MINOLETTI ANGELO

Localizzazione osservazione

Tutto il Territorio Conuinale

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L'Osservante, evidenzia una serie di errori malig
sulle cartografie di Piano (errata rappresentaz
tracciato via Rio Secco e fabbricato in P.zza Cie
mancata rappresentazione Strade d’Argine Rio Se
Pineta Loana, arginature sui Rii Secco, Loana daR
fabbricati Area Feste Pineta Loana)

propone la revisione delle previsioni della vargarger
quanto riguarda il  tracciato delle  Nug
Circonvallazione e l'individuazione di analoga \ildh
per gli abitati di Zornasco e Finero; propone ir@lina
serie di modifiche alle Norme di Attuazio
(eliminazione dell'obbligo di trascrizione per gkcordi
tra confinanti per la riduzione delle distanza @
costruzioni dai confini e applicazione del Codiaeile
— modifica delle prescrizioni circa le carattedkg
estetiche prescritte per gli edifici in Centro &tor—
indicazione del riferimento alla L.R. per recup
sottotetti — chiede di chiarire meglio la definizé di
volume abitabile e di introdurre normativa per viem
animali in deroga dai 20 mqg. attualmente ammes
normativa che agevoli la posa di tensostruttureeofe
casette in legno) propone altresi la ridelimitagickelle
aree Boscate, la riduzione delle fasce di risp
cimiteriali a 50 nel capoluogo e 30 ml.nelle fraziali
Zornasco e Finero, l'eliminazione o riduzione d
fascia di rispetto del Pozzo di Rio Secco ed

rRreso atto dei contenuti dell’osservazione siné
iehe'osservazionealla Variante Generale VS 20
@&l P.R.G.possa essere accolta parzialmentmon
*Féttifica degli errori materiali evidenziati, ¢
Ppprofondimenti delle Norme di Attuazione
adeguamento delle cartografie che sostituis
J4ndagine  Geologica. Per quanto rigua
'eventuale possibilita di riduzione delle fasce
Rispetto Cimiteriali si rileva che per qual
naguarda gli abitati di Zornasco e Finero le Fa
sono gia state ridotte al minimo rispetto a qus
edriginariamente previsto dal PRGC vigente
recentemente, in conformita con il Pig
Regolatore Cimiteriale appositamente predisp
ed approvato da ASL VCO; I'eventuale riduzic
Filla fascia di Rispetto del Cimitero del Capolu
potra essere presa in considerazione con it
.nQdifica del Piano cimiteriale che ad avver
approvazione non necessitera di ulteriore Vari
al PRG. Per quanto riguarda le modifiche

afigbilita proposte si evidenzia che non rist
possibile apporre vincoli su aree private in sed
efaogetto Definitivo, senza quindi possibilita
W¥servazione da parte dei soggetti interessati

semplificazione delle tavole dell'indagine Geolagic
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osservazione N° 107

del 19-01-2010, prot. n. 329

presentatore osserva

zione MINOLETTI SERGIO e DRESTICORINA

Localizzazione osservazione

211-212-213-241-863-864

Localita Di La Dell’Acaga; fg. n.11, mapp. 210

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

Gli Osservanti fann
rilevare che le are
sopra identificate son
inserite in Variante @
PRG come “are

o_e aree riguardanti la presente osservazione sbitate sulla parte bassa

\localmente obliterato da un’esile placca di matemecoerenti di copertura,

boscate” e nella tavo
geologica vengon

lla3 e chiedono

zona E1
produlttivita)
assegnandoli all
classe [lIb3, dimi
nuendo la fascia ¢
rispetto del colatore ¢
montagna ad un
larghezza di 5 m.

(eleva

asi sono affermate nel substrato roccioso e prouwedoraccogliere le acque

precipitazione meteoriche, durante gli eventi pgyva@onvogliandole a valle

aell'alveo del T. Melezzo Or. Le caratteristiche rfotbgiche, unitamente
guelle litologiche ed idrologiche hanno permessopdirare una suddivisione

Idifferenti Classi di pericolositd geomorfologicallddocalita Di la dell’Acqua
lguelle ritenute prive di pericolosita in Classeduelle ritenute potenzialmen

pericolose in Classe lll, distinguendo quelle giffieate in Classe llIb2 e quel
inedificate (come quelle di proprieta degli Ossatyan Classe llla. Per quan
attiene gli impluvi naturali (colatori) sono stateserite fasce di rispetto larg
10 m, per ciascun lato.

Cio premesso si ritiene cH®sservazionealla Variante Generale VS 2009
P.R.G.non possa essere accolta.

@ersante incombente sulla S.S. della Valle Vigerzdgcalita Di la dell’Acqua
dale versante, prevalentemente costituito da roaffiarante e/o subaffiorant

gcaratterizzato nella fascia immediatamente souvngstda S.S. da acclivit
anedio-alta, quindi la pendenza diminuisce decisaemédanto da aver permes
a costruzione di numerosi fabbricati d’alpe coratee circostanti sfruttate p
assegnate alla clagszopi agricoli fino ad alcuni decenni fa; nella dias superiore le penden
laumentano nuovamente, in quanto affiora il sulisti@tcioso. Su detto versar
inserire, dette aree Jsi sono formate talune linee di impluvio, che, pan costituendo rii demaniali,

el
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osservazione N° 108

del 05-02-2010, prot. n. 579

presentatore osservazione

GUBETTA ALMA

Localizzazione osservazione

Localita Isella; fg. b, mapp. 366-367-368-369-371-372-373-3
406-868-870-874-967-969-971-996-997-1031

Parere osservazione

RESPINTA

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Osservante, avendo pre
visione della Variante
PRG che assegna le a

sopra identificate ad are

agricole E1, ascritte |@osto ad una quota di poco sopraelevato rispeti@lagi dei due torrenti;
differenti classi dallainoltre, tale area é lambita, sul lato occidentieun impluvio senza non
Zonizzazione geologicgproveniente dal versante sovrastante il cimiteraZoinasco e sul lat
chiede di  uniformare orientale € costeggiata dal Rio Ceresole, il quatdove sfocia ne

'area con un unica class

geologica, possibilmente
meno restrittiva, visto g
interventi  futuri che
vogliono realizzare” “e d
cambiare

da E1 a NI — nuovo ins
diamentd o in alternativa
“di  cambiare la desti
nazione
alle particelle 997 e 103
(fabbricati rurali esistenti
in tessuti saturi”.

S

la destinazior
urbanistica alle particelle

db comparto territoriale, oggetto della presentehiesta e localizzato

abinistra idrografica dell'insieme dei Torrenti Me# Or. ed Isorning

q

reeoprio nel settore latistante la confluenza debsdo nel primo. L'area i

dondovalle ha edificato una piccola conoide di dire, posta in stret
&icinanza dell’'edificio censito al mappale 1031; sleva, infine,
I'esistenza del piede del versante che corre pdeleene di metri a Nor

@ericolosita geomorfologica ed idrologica, che goa ad ascrivere tutte
paree non edificate alla Classe llla, mentre i dappali gia edificati son
bstati assegnati alla Classe llib e precisamengeGlihsse 11b2 il mappa
997 ed alla Classe IlIb3 il mappale 1031.

Inoltre I'area oggetto di osservazione ricade in agttore di territorig

urbanistica solanarginale rispetto all’abitato ed in zona non urbzata; zona nella quale

lattualmente si prevede il mantenimento della dasiome agricola; ci
premesso si ritiene pertanto diesservazionealla Variante Generale
2009 al P.R.Gnon possa essere accolta.

pguestione costituisce un terrazzo di alluvioni reicdei due corsi d’acqy

idei fabbricati esistenti. Per tutte queste caiattene geomorfologiche
idrogeologiche ed idrologiche, si ritiene che laia esame possieda U

n
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OSSERVAZIONE N°109

del 05-02-2010 prot.580

presentatore osservazione

BESANA ANNA MARIA — BESAR ARTURO -
BESANA MAURIZIO — BESANA RANIERO

Localizzazione osservazione

Via Lunga/Fg. 11, mg. 529

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare la destinazione urbanis
dell'area (Tessuti Saturi) ed inserirla come &
confermando
urbanistica “Area di Completamento” previ

edificabile;

nel PRGC vigente.

tRieeso atto dei contenuti dell’'osservazione ed &atry
wobee I'area del mappale 529, Fg n. 11 € ins
nateramente in Classe |, si ritiene diesservazione
sédla Variante Generale VS 2009 al P.R.fossa
essere accolta.

la  previsio

1
orita




OSSERVAZIONE N°110

del 17-05-2010 prot.1886

presentatore osservazione

CERUTTI MARIO

Localizzazione osservazione

Via Pollini / Fg. 18app. 588-893-190-194-594.

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare la destinazione urbanis
dell’area (Tessuti Saturi) ed inserirla come “A

di Completamento con Ampliamento”,
consentire il recupero del fabbricato es

tRieeso atto dei contenuti dell’osservazione sindied
reecertato che l'area oggetto di richiesta € ins
diteramente in Classe llA, si ritiene ¢
.I'osservazione alla Variante Generale VS 2009
P.R.G.possa essere accolta.

al fine
istente

erit
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osservazione N° 111

del 18-05-2010, prot. n. 1900

presentatore osservazione

BERGAMASCHI LAURO

Localizzazione osservazione Local

ita Morbo; fg. M9, mapp. 149-150-152-153-155-159-235

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’Osservante, avendo preso visione d
zonizzazione geologica allegata
Variante al PRG che assegna alle :
sopra identificate la Classe 1lIA3, che
stesse sono adiacenti ad area Classe
chiede di modificare il limite della Clas
I.2 ricom-prendendo le aree partice

q

alisulta in prossimita degli edifici risultano agteialla Class

dila aree di cui ai mappali 149-152 e 159, nella epatte

alide I'edificio di cui ai mappali 154 e 155 risultanvece
&scritto alla Classe 1lIB2 nella quale sono conseg
ih2rventi di manutenzione e ristrutturazione dabkricti
sesistenti. si ritiene chkosservazionealla Variante Genera
NéS 2009 al P.R.Gpossa essere parzialmente accoltaei

oggetto di osservazione.

limiti di cui sopra.

[1°)
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osservazione N° 112

del 29-10-2010, prot. n. 3742

presentatore osservazione

VANNI NICOLETTA

Localizzazione osservazione Local

ita Chignolettogf n. 23, mapp. 75-77-78-79.

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

Proposta controdeduzione

L’'Osservante, avendo preso visione d

Variante al PRG che assegna le arahiedente risulta ascritta alla Classe lIA;

sopra identificate ad aree agricole

ascritte alla Classe IlIA3 dal
zonizzazione geologica, chiede

revisione del classamento geologico
un possibile utilizzo edificatorio

dlla porzione di area posta ad est del lotto di pet@rdella
lastemte
Higrzione risulta invece ascritta alle Classi IlIB2IIIA. si
aitiene chel’osservazionealla Variante Generale VS 2009
RR.G.possa essere parzialmente accoltaei limiti di cui
popra. Risulta pertanto possibile confermare ldimEEone
urbanistica Area di Completamento gia indicataPuagetto

al

Preliminare.




OSSERVAZIONE N°113

del 10-06-2011 prot.1980

presentatore osservazione

BOVIO MARIO e ZANINETTI FRANCA

Localizzazione osservazione

Via Tre Acque / Fg. lihapp. 406-719

Parere osservazione

ACCOLTA PARZIALMENTE

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare la destinazione urbanis
dell'area (Ville con Parco) ed inserirla come g
edificabile;  confermando la  previsio
urbanistica “Area di Completamento” previ
nel PRGC vigente.

tRieeso atto dei contenuti dell’osservazione sindied
i@ecertato che l'area del oggetto di osservazio
neserita interamente in Classe IlIA, si ritiene

stasservazione alla Variante Generale VS 2009
P.R.G. possa essere accolta
riclassificando l'area quale Area Residenziale
Tessuti Edilizi Saturi

parzialmente

ne e
che
al

_B-

OSSERVAZIONE N°114

del 03-08-2011 prot.2679

presentatore osservazione

BESANA SILVANO

Localizzazione osservazione

Via Laurasca / Fg.19mapp.663-665
mapp.263-286

- Fg.2

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare la destinazione urbanis
dell’area (Tessuti Saturi) ed inserirla come “A
di Completamento con Ampliamento” al fine
recupero del fabbricato con possibilita
incremento della volumetria di circa 150 mc.

tRieeso atto dei contenuti dell’'osservazione ed &atry
reke l'area del oggetto di osservazione € ins
digiteramente  in  Classe 1lA  che consent
tlasformazioni e ampliamenti dell’esistente, sene
chel’'osservazionealla Variante Generale VS 2009
P.R.G.possa essere accolta.

1
erita
DNO

al

OSSERVAZIONE N°115

del 03-08-2011 prot.2685

presentatore osservazione

MATTIOLI VALERIA

Localizzazione osservazione

Piazza Cinema / Fg.h8app.58-801

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare la destinazione urbanis
dellarea di proprieta da Uso Pubbli
(Parcheggio) ed inserirla come “Area ve
privato residenziale”.

tRi@so atto dei contenuti dell'istanza, si ritiertee
dmsservazione alla Variante Generale VS 2009
releR.G. possa essere accoltaducendo la superfici
dell'area individuata quale Parcheggio Pubblicg
progetto.

OSSERVAZIONE N°116

del 15-12-2011 prot.4210

presentatore osservazione

COLLORIDI ANNA CRISTINA

Localizzazione osservazione

Via Cannobio,20 — Frii@ro / Fg.41, mapp.84-469

Parere osservazione

ACCOLTA

Sunto osservazione

controdeduzione

Si chiede di variare la destinazione urbanistig
parte dellarea di proprieta classificata cg
“Casa per Ferie —CF4” ed inserirla come “A
Residenziale-B- Tessuti Edilizi saturi”.

Pdeso atto dei contenuti dell'istanza, si ritiertee
hesservazione alla Variante Generale VS 2009
reaR.G.possa essere accolta

al
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